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Filozofia (v) pribehu - filozoficko-estetické Citanie
diela Ayn Rand v kontextoch popularnej kultury

JURAJ MALICEK

Hoci je americka spisovatelka a filozotka' Ayn Rand autorkou $iestich prozaickych
textov, z ktorych $tyri moézeme povazovat za romany (We the Living, 1936; The Foun-
tainhead, 1943; Atlas Shrugged, 1957; Ideal, 2015), jeden za novelu (Anthem, 1938)
a jeden zostava bezpochyby divadelnou hrou (Night of January 16th, 1934), do $ir-
$ich kontextov literatury, filozofie a predovsetkym popularnej kulttry vstupila vdaka
dvom z nich. Su to jej, z hladiska poctu opakovanych vydani a poctu predanych
kusov, komerc¢ne najuspesnejsie a citatelsky najpopuldrnejsie, najexponovanejsie
a vzhladom na obsah i najreprezentativnejsie romany Zdroj (2000) a Atlasova vzbura
(2014).2 Ustrednou metatémou oboch textov, ich zmyslom a vyznamom, hoci priamo
v nich explicitne takto nesformulovanym, je tzv. filozofia objektivizmu, resp. objek-
tivizmus, ¢o je ,nazev filozofie Ayn Randové, tak jak ji predstavila v dile, které sama
vytvorila nebo které schvélila“ (Peikoff 2001, 13).

Objektivizmus je teda nazvom autorkinej filozofie — je oznacenim a zaroven je
filozofiou, teda oznacovanym, avsak tato semioza je vyhradne dielom Ayn Rand a jej
ziakov, ucenikov, nasledovatelov, ba dokonca ustanovenych dedic¢ov. Objektivizmus
(a filozofia objektivizmu) teda nie je vysledkom konsenzualnej zhody Sirokého kruhu
praktikujucich filozofov v ramci filozofie ako objektivne jestvujicej institucionalizo-
vanej vednej discipliny, ako je to v pripade inych, z tohto hladiska tradi¢nych filozo-
fickych -izmov (pragmatizmus, Strukturalizmus, solipsizmus, voluntarizmus, nihiliz-
mus atd.), ale je nazvom, ktorého pojmové referencné pole nikdy nepresiahlo vlastné
hranice. V dosledku absencie filozofickej diskusie, ktord preveruje nové pojmy,
prudy, hnutia a zaclenuje ich do rezervodara relevantnych a re$pektovanych filozofic-
kych pojmov, sa objektivizmus ako pojem, nie ako nazov, nikdy neetabloval v $irSom
filozofickom diskurze. Inak povedané: filozofia Ayn Rand je sice filozofiou Ayn Rand
- v analégii s klucovou premisou, axiémou, filozofiu definujucim prvotnym faktom
Johna Galta (jej literdrnej postavy, hlavného hrdinu romanu Atlasova vzbura), ktory
zacina filozofovat konstatovanim poznania, ze ,A je A® -, av§ak vobec nemozeme
rovnako jasne tvrdit, Ze filozofia Ayn Rand je filozofiou. Nie je fiou, minimalne z ¢isto
formalneho a vzhladom na filozofiu samu azda i celkom vulgarneho uhla pohladu,
v ramci ktorého by sme za indikator prislusnosti niecoho k niecomu mohli povazo-
vat fakticka pritomnost nie¢coho medzi nie¢im. Vo filozofickych slovnikoch pojem
objektivizmus nendjdeme, rovnako ako nendjdeme filozofiu objektivizmu ako stucast
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indtitucionalizovanych dejin filozofie 20. storocia, azda s vynimkou popularno-nauc-

filozofie, v ktorej sa objektivizmus objavuje ako sucast hesla ,,Ayn Randova®:

Spisovatelka a filozofka Ayn Randovd (vlastnim jménem Alissa Rosenbaumova) se na-
rodila v ruském Petrohradé a v roce 1926 presidlila do Spojenych stattl. Zprvu pracovala
jako scendristka a proslulost ji ziskal teprve roman Zdroj (1943), pribéh ideélniho ¢lovéka.
Je zakladatelkou objektivismu zpochybnujiciho predstavu, ze moréalni povinnosti ¢lovéka
je zit pro druhé. Neménnd, na ¢lovéku nezavisla realita existuje jako objektivni absolutno
a rozumové uvazovani ¢lovéka je jeho zptisobem, jak ji chape (Buckingham et al. 2013,
337).

Citované heslo pritom svojimi parametrami len sotva napliia ucel poskytnut lai-
kovi aspon akusi relevantnu predstavu o ,,dalsej filozofke™> Ayn Rand, jeho sucastou
totiZ nie je jej — z hladiska objektivizmu samotného - najvyznamnejsi roman Atla-
sova vzbura.

Problematickost objektivizmu vo vztahu k legitimnym filozofidm ilustruje
synekdochicky v ¢eskom a slovenskom kontexte napriklad Stadia Jana Pavlika Emfa-
tickd obhajoba liberalnich hodnot, v ktorej autor upriamuje pozornost na principialne
konfronta¢ny raz objektivizmu:

Takzvany objektivizmus [...] je u¢eni, které prezentuje sebe sama jakozto kone¢nou a de-
finitivni podobu filosofické legitimizace liberdlnich hodnot, pticemz se rozhodné distan-
cuje jak od konzervativismu, tak od libertarianismu. V souladu s touto sebeinterpretaci se
objektivismus pasuje na zvéstovatele definitivniho, jednou provzdy uzavieného poznani,
tykajiciho se lidské podstaty (z niz vyvozuje zminéné liberdlni hodnoty) a samotného
procesu lidského poznavani, coz vlastné implikuje, Ze objektivisté se domnivaji, ze jsou
vlastniky absolutni pravdy (2005, 41).

Filozofia objektivizmu Ayn Rand teda identifikuje samu seba ako poslednd,
konec¢nu filozofiu, filozofické zavisenie poznania, navySe ako poznanie nie uko-
tvené a vyrastajuce z inych filozofii (Aristoteles korigujuci Platéona, Marx rozvijaj-
uci Hegela), ale filozofiu autonémnu, pévodnu v tom zmysle, ze ide o dielo jedného
¢loveka - Ayn Rand, ktora vytvorila novy, komplexny, univerzalny filozoficky sys-
tém zahrnajuci nielen vSetky zakladné filozofické discipliny — ontologiu, gnozeolo-
giu (epistemologiu, noetiku), axioldgiu (etiku), ale aj ich aplikované derivaty (eko-
nomiku, politiku, estetiku, pravo atd.). Tvorkyna objektivizmu sa pritom parcialne
nevyhybala ani metodolégii vedy, religionistike, pojmotvorbe ¢i psycholdgii. Objek-
tivizmus A. Rand je teda synkretickym poznanim, ukoncuje filozofiu tym, ze ju vra-
cia na zaciatok, k prvej, vSeobsaznej filozofii, ktora vlastne, stic univerzalnou filozo-
fiou, nema ako vstupit do kontaktu a nieto eSte do diskusie s inymi filozofiami. Ich
relevantné Casti su totizZ jej integralnou stucastou, nie implikovanou, ale su autorki-
nym paralelnym poznanim uz poznaného aj inymi filozofmi, ktori sa kdesi pomylili,
urobili chybu, mysleli nespravne. Podla A. Rand tplny, objektivne platny, pravdivy je
iba objektivizmus.

Sama Randova prohlasila, ze pro jeji uceni plati princip ,,all or nothing®, tedy ze bud plati
kazda véta jeji nauky, nebo viibec nic, a jeji nejvérnéjsi nasledovnici (tzv. randisté) proto
neptipoustéji v jeji filosofii jakékoliv diléi zmény. Cilem zastanct objektivismu je prevést
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jejich doktrinu do politické praxe, od ¢ehoz si slibuji definitivni ,,napravu véci lidskych®
Objektivismus (zvlasté v pojeti ortodoxnich randistt) se tak ukazuje jako sektarsky dog-
matismus mesianistického typu (Pavlik 2005, 41).

Takéto neprivetivé identifikovanie objektivizmu pritom nemusi byt nevyhnutne
Pavlikovym zaverom, ale da sa odvodit zo samotného objektivizmu, resp. z tej jeho
modelovej podoby, ktora je ideovym priestorom romanov Zdroj (v mensej miere)
a Atlasova vzbura (vo vicsej az Gplnej miere). Objektivizmus v nich nie je pomeno-
vany explicitne, ale je pritomny prakticky permanentne ako jedina spravna filozofia,
filozofia v $irSom zmysle slova nahradzajica parcialnu filozofiu v uzsom zmysle slova,
ako filozofia totum pro parte, resp. genus pro specie, ¢i celkom presne, filozofia ako
taka, romanticky sa navracajtca k svojej poetizovanej podstate — laska k mudrosti.

Aplikovana laska k mudrosti, pravdiva, reprezentujuca idedl, avSak nie a priori
— tato kategoria totiz nema v objektivizme miesto. A kedZe, ako uvadza L. Peikoft
v doslove k Atlasovej vzpoure, ,Ayn Randova véfila, Ze uméni je znovuvytvorenim
reality podle metafyzického hodnotového zebficku umélce” (Randova 2014, 1103),
zvolila si za prostriedok svojho filozofovania roman, nie ako jeden zo zanrov, ale ako
literarnu formu, ktora sa pre nu stala filozofickym laboratériom. Jedinou relevantnou
filozofickou metédou sa pre nu stala indukcia a jedinym skuto¢ne dolezitym jazy-
kovo-stylistickym prostriedkom, figirou i trépom, velka systémova metafora sveta
- najprv ako architektury (Zdroj) a neskor ako Zeleznice (Atlasova vzbura).

Roman Zdroj je pribehom architekta Howarda Roarka, ktory je personifikaciou
autorkinej najvyssej cnosti — racionalneho egoizmu. Roark ako dokonaly objektivis-
ticky ideal cloveka jestvuje v nedokonalom svete definovanom altruistickymi favico-
vymi hodnotami rovnosti a bratstva, ktoré su vSak v permanentnej kolizii so slobo-
dou. Rand sa pritom az principialne brani presnej formulacii tychto hodnot v spojenti
s krestanstvom ako institucionalizovanym nabozenstvom, s jeho hodnotovym ram-
com i so samotnymi principmi viery. Kristovo sebaobetovanie ako vyraz lasky k bliz-
nemu je tu sice pritomné, ale iba ako implicitny predpoklad, nesformulovany princip
vznasajuci sa za textom, omyl, ktory ludsku civilizaciu vrha spét do iracionalnej tmy.
Roark je schopny sice sebeckej, ale pozitivnej lasky, ktort aplikuje vo vztahu k pévab-
nej, prisne racionalnej, avsak dosial neprebudenej objektivistke Dominike Francono-
vej. Ta preziva v neobjektivistickom svete ako prirodzenad solitérka, nie $tastnd a nie
nestastnd, pricom je determinovand hodnotami, ktoré sice sama neciti, ale podvoluje
sa konvenciam a $tandardom jestvujuceho spolocenského poriadku. Az stretnutie
s osudovym muzom ju privedie na spravnu cestu. Triumvirat kladnych postav zavr-
$uje hrubozrnny medialny magnat, spontdnny a zivelny objektivista Gail Wynand,
muz, ktory sa z ulice vypracoval az na samotny vrchol a ktory v Dominike najde
nacas svoju milujucu a milovani manzelku a v Roarkovi priatela, s hodnotami kto-
rého citi hlboku spriaznenost napriek tomu, Ze s nim a Dominikou tvoria milostny
trojuholnik. Ten v objektivizme nie je zatazeny negativnymi konotaciami, nevedie
k dramatickému stretu, ale je akousi nekonfliktnou peripetiou racionalneho egoizmu
vsetkych troch kladnych postav. Hlavnymi zapornymi postavami Zdroja st Roarkov
spoluziak a v neobjektivistickom svete uspe$ny, av$ak nestastny architekt Petr Kea-
ting (karierista parazitujuci na Roarkovom géniovi, muz celkom definovany ocaka-
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vaniami vonkajsieho sveta) a predovsetkym vplyvny lavicovo humanisticky intelek-
tudl salénneho typu Ellswort Toohey (zdanlivo charizmaticky fudomil, ktory v slabej
chvili tesne pred rozohranim katarzného finale priznava, zZe jeho skuto¢nym hnacim
motorom, skrytym za vSetkymi idealmi a privetivou tvarou dobrackeho dedka, je
tuzba po moci). Pribeh romanu je konstruovany ako drama hodnotovych stretov roz-
nych moralnych kodexov, ktoré jednotlivé postavy reprezentuju. Roark prechadza
romanom celkom bez zmeny, vystupuje z neho tak, ako don vstupil, iba starsi, archi-
tekt viziondr, ktory neschddza z cesty, pilier objektivizmu, ktory sa neprisposobuje
svetu, ale vytrva, kym sa prisposobi svet.

Zdroj je spoloc¢ensky roman s prvkami vztahovej romance, ktory, odhliadnuc
od skutocnosti, Ze je autorkinym prvym systematickym pokusom vypovedat svoju
filozofiu konzistentne na baze pribehu, sa az mimoriadne konven¢nym spésobom
pokusa vybudovat dramaticky oblik na konflikte dvoch moralok. Sleduje pribeh
neobycajného jedinca, ktory sa pokusa presadit v nepriaznivom prostredi, jeho prob-
lémom vsak je, Ze tento dramaticky obluk nie je najpresvedcivejsi. Hlavny hrdina sa
totiz vobec s vonkaj$im nepriaznivym svetom nekonfrontuje, v skuto¢nosti romanu
rozpor vlastne neexistuje a k ziadnemu konfliktu nedochddza. Zdroj je viac rozpra-
vanim smerujicim k findlnej vypovedi, teda zaverecnej reci protagonistu, ktory sa
neprispdsobil ani nezmenil. Tymto prejavom obhajuje svoje konanie pred justi¢cnym
aparatom a mozno ho povazovat za akysi zaverecny Roarkov manifest.

Cely prejav Howarda Roarka ma v ¢eskom preklade devit stran, tvori teda viac
ako jedno percento sedemstodevitdesiatosemstranového romanu Zdroj. Objektiviz-
mus Ayn Rand v nom sice este nie je tak precizne formulovany ako v jej nasleduju-
com romane, aj o romdne Zdroj vsak plati, ze vSetko v iom napisané je podmienené
prave tymto jednym percentom. Ayn Rand skimala svet, identifikovala problém
a napisala roman, v ktorom pontkla riesenie. Vyuzila pritom metaforu stavby - filo-
zofia v ramci nej predstavuje architektiru sveta, ktorej je architekt/filozof Howard
Roark projektantom.

Atlasova vzbura, druhy zasadny roman A. Rand a zaroven jej opus magnum, vo
véetkom prekondva prézu Zdroj. Je o tristo stran dlhsi, filozofia objektivizmu (hoci
takto v ramci romdnu explicitne nepomenovanad) je v iom pritomna prakticky per-
manentne, aj ked podstatna ¢ast romanu je vymedzena negativne — ako utdpia vo
vztahu k realite romanu, ktora je dystopicka. Hlavny hrdina John Galt je este expo-
novanej$im raciondlnym egoistom a este vac¢sim objektivistom ako Howard Roark,
pricom romanticky motiv je pritomny nie ako trojuholnik (objektivistka vo vztahu
s dvoma objektivistami), ale ako Stvoruholnik (objektivistka vo vztahu s troma objek-
tivistami). A ¢o je najpodstatnejsie, nejestvujuci dramaticky obluk a absencia skutoc-
ného konfliktu aj tu vyustuju do filozoficky vyznamovo pretazeného prejavu hlavného
hrdinu. Ten v8ak neodznie v sidnej sieni, ale je rozhlasom $ireny do celej krajiny
a tvori ho patdesiatosem stran z tisicstostranového romanu (v ¢eskom preklade).

Re¢ Johna Galta je zavi$enim rozpravania A. Rand simulujiceho pribeh, ktory
identifikuje svet pomalého rozkladu civilizacie po tom, ¢o ju dobrovolne zacali opus-
tat tvorcovia-objektivisti, vyznacni jedinci Zijuci podla moralneho kédexu racio-
nalnych egoistov, konkrétne priemyselnici, obchodnici, podnikatelia, vynalezcovia,
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sudcovia, umelci, filozof, lekari, teda z pohladu A. Rand hybatelia a ,,atlasovia®, no
z pohladu vonkajsieho sveta vykoristovatelia. John Galt bol prvy z nich, ktory pre-
citol. Galt spolu s podobne zmyslajucimi hybatelmi, ktorych sim presvedcil, aby
odmietli zodpovednost za niekoho iného okrem seba, odisli na nezname miesto,
kde vybudovali mala utépiu schopnych. Vonkajsi svet ponechali vlastnému osudu
a zopar hybatelom, ktori este celkom nerezignovali na Gpadkovy svet. Najvytrva-
lejsou z hybateliek, odmietajucou prenechat zodpovednost neschopnym, je Dagny
Taggartova, vykonna riaditelka obrovskej zZelezni¢nej spolo¢nosti, mimoriadne pro-
duktivna manazérka, ktord prakticky vedie firmu namiesto svojho neschopného
filantropického brata Jamesa Taggarta. Prostrednictvom nej, permanentne bojujucej
proti neschopnosti, sledujeme rozpravanie A. Rand o tipadku az k samym hraniciam
znesitelnosti a do momentu, ked sa ludska civilizacia, ako ju pozname, de facto roz-
pada, aby z trosiek starého sveta mohol vyrast novy svet — svet objektivizmu a racio-
nalneho egoizmu.

Zatial ¢o Zdroj, roman diskutabilnych literarnych kvalit, aspon formalne akcep-
tuje, Ze by mal byt najprv literarnym dielom a az potom filozofickym podobenstvom,
o texte Atlasova vzbura uz také cosi rovnako presvedcivo tvrdit nemozno. Objekti-
vistka Ayn Rand, filozoficka vizionarka, autorka tej jedinej spravnej, poslednej a prvej
filozofie, totiz akoby celkom opustila na§ nedokonaly svet, pisuc nie kvéli literattre
alebo pribehu, ale kvoli beletrizovanej filozofickej vypovedi, ktora sa z pohladu pris-
nej akademickej filozofie moze javit ako naivna.

V tomto kontexte je pozoruhodné, Ze romany Zdroj a Atlasova vzbura sice zod-
povedaju kritéridm umeleckej literatdry, ¢i v $irSom zmysle umenia vobec, ale iba
vo svojom vlastnom ramci - teda vtedy, ked kritérid, ktorymi by bolo mozné este-
ticky kod danych textov posudzovat, abstrahujeme priamo z jedného z nich.

At uz symfonie ¢i uhelny dul, veskera prace je tviiréim aktem a prameni z téhoz zdroje -

z nevykorenitelné lidské schopnosti racionalni uvahy, schopnosti vazat a spojovat dfive

rozpojené a netusené. Ta zariva vize, kterou jsou pry nadani autori symfonii a romand...

co asi bylo hybnou silou lidi, ktefi vynasli, jak vyuzivat ropu, jak tézit nerosty, jak vyrobit
elektromotor? Co je onim posvatnym plamenem, ktery pry hoti v kazdém hudebnikovi

a basnikovi? Odkud se asi vzal vzdor, s nimz jeden préimyslnik branil svou slitinu pred ce-

lym svétem, odkud se bral ve vynalezcich letadla, stavitelich Zeleznic, objevitelich novych

bakterii ¢i novych svétadilti od pocatku lidstva? Neni snad tim plamenem neuhasitelna

touha po pravdé, sle¢no Taggartova? (Randova 2014, 742 — 743)

Ak pripustime, Ze symfénia reprezentuje umenie, potom je umenie rovnako ako
bana tvorivym aktom, ktory je motivovany tizbou po pravde a nie jej hladanim.
Tento prvok zodpoveda vylucne vlastnému estetickému systému A. Rand, ktory vsak
vyraznejsie nekomunikuje s principmi inych estetickych modelov. To, ¢o produkuje
umeleckd povahu literdrneho textu v estetike A. Rand, sa inym estetickym pristupom
moze javit ako problematické.

V romanoch A. Rand dominuje opis, preto sa aj vietky jej pokusy o charakterova
drobnokresbu postav menia na redukované opisy nezivych, neskuto¢nych, oklieste-
nych typov, nie plastickych a uveritelnych charakterov. V désledku toho st vsetky
postavy viac karikatirami ako uveritelnymi ludskymi bytostami, ktorych Zivotnym
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priestorom je zhodou okolnosti roménova fikcia. Vsetci kladni hrdinovia st krasni,
so$ni, vznedeni, bystri, vSetci zdporni su $karedi. Vzdy, ked sa tieto typy stretnd,
a Rand sa pokusa sprostredkovat nam, ako sa stretli nielen fyzicky, ale i dusevne,
zvic$a povedia slovko-dve, zostani mlcat a metafyzicky sa zahladia kamsi do dialky.
Ci sd to milenci, priatelia alebo postavy, ktoré viaze puto ucitela a Ziaka, o vSetkych
spolo¢ne plati, Ze v ramci romanov neprechadzaji dusevnym vyvojom, nemenia sa,
udalosti opisané v romanoch sa neodrazaju v ich psychike, nie st schopné vyraznej-
$ej zmeny. Podobne problematicka je A. Rand pri konstruovani zapletky, z ktorej sa
zacne odvijat pribeh. Zdroj i Atlasova vzbura s romanys; sice s identickou témou, ale
bez pribehu, rozvijajuceho tstredny konflikt proti sebe stojacich hrdinov, téz, pozi-
cii, ktorého riesenie, vyustenie, pointa sa procesualne rodi v dialektickom vztahu
tézy a antitézy, ¢o vo vysledku znamenad, Ze oba roméany st mimoriadne predvida-
telné.

Na urovni témy, tam, kde roman skuto¢ne nachadza svoj zmysel, kde sa stava
akymsi autonémnym poznanim, A. Rand zlyhdva prave v tom, v ¢com by mala byt
najsilnejsia — vo filozofii. Ak totiz jej romdny reflektuje citatel disponujuici aspon
zakladnym filozofickym vzdelanim, z tolko forsirovaného objektivizmu - ktory vsak
ako filozofiu A. Rand ustanovil az jej ziak a dedi¢ Leonard Peikoff - sa stava filo-
zoficka zlatanina. Ukazuje sa, Ze nejde o ziadne povodné filozofické poznanie, ale
o eklekticki zmes pospdjanu eristickym mudrovanim predstierajicim nepriestrel-
nost sylogizmu: Aristoteles a Platon, jedini filozofi, ktorych Rand v romanoch Zdroj
a Atlasova vzbura skuto¢ne menuje; Kant a jeho prevrateny kategoricky imperativ;
Nietzscheho koncept nad¢loveka; Schopenhauerova vola; Marx, Feuerbach, Hegel;
Ockhamova, Humeova a Popperova britva - to vSetko (a mnohé iné, zalezi len na
¢itatefovom nedostatku zmyslu pre mieru) sa da vo filozofii A. Rand obsiahnu-
tej v romanoch Zdroj a Atlasova vzbura zazriet. Didaktizujica ideologicka totalita
filozofického myslenia autorky je vak v kontextoch diskurzivnej filozofie ako vedy
procesualneho poznavania neakceptovatelnd, preto ju sotva mozeme povazovat aj za
to, ¢im sa javi, teda za filozoficky roman. A. Rand totiz pomocou literatiry nehlada
pravdu ani filozofické poznanie, ale distribuuje ho.

Nech je filozofia Ayn Rand akokolvek pomylend a v $tandardnej, akademicky
akceptovatelnej filozofickej diskusii neudrzatelna, jej dielu nemozno upriet dole-
zity civiliza¢ny impakt. Je dosledkom spontanneho vyuzitia takej autorskej stratégie
na pode spolocenského romanu, ktord je dnes typickd pre mainstream populdrnej
kultary, avsak v minulosti bola vlastnd Zanrovému pisaniu v ramci science-fiction.
Ide o fantastické ozvlastnenie vyvolavajuce u Citatela tzv. sense of wonder, teda pocit
uzasu. Vdaka nemu sa o science-fiction (vedecko-fantastickej literatdre) zacalo uva-
zovat ako o speculative fiction* (Spekulativnej literatire). Do science-fiction tradi¢ne
vnada fantastické ozvlastnenie veda, ¢o vyzaduje $pecificky mensinovy typ citatela
ochotného akceptovat, ze fikény svet romanu nezodpoveda parametrom vonkajsej
referenc¢nej ontologickej mimoliterarnej reality, resp. Ze tato realita je rozrusena pri-
tomnostou prvkov, ktoré jej nie su vlastné. Modelovym prikladom méze byt v onto-
logickej realite dosial nejestvujici vynélez — napriklad antigravitacny pohon, vdaka
ktorému sa vo fikénom svete takto (vedecko)fantasticky ozvlastneného romanu
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zacne odvijat pribeh sledujuci civilizacné zmeny, ktorych je onen vynalez kauzalnym
spustacom. Lektura takto fantasticky ozvlastneného beletristického textu je jedno-
ducho podmienena predpokladom, Ze potencialny ¢itatel je ochotny uverit zdanlivo
neuveritelnému. Ak v§ak do konven¢ného spolocenského romanu vnesieme zdanlivo
neudrzatelni hypotézu (racionalny egoizmus, popretie moralneho kédexu definuju-
ceho civilizaciu) a na jej obhajobu vyuzijeme filozofiu redukovant na relativne lahko
pochopitelné metddy (eristiku a eklektiku), vysledkom moze byt roman, ktory je
v jadre vlastne speculative fiction. Vyhli sme sa sice (vedecko)fantastickému ozvlast-
neniu, ale iba preto, Ze sme ho nahradili (Spekulativno)fantastickym ozvlastnenim.
Citatelia zaZivaju vdaka nemu pocit Gzasu z participa¢nej lektury, ktoru treba raci-
ondlne preverovat, a preto mdzu roman identifikovat ako vynimo¢ny, hoci ma cha-
rakter science-fiction. Science je v tomto pripade zastipena filozofiou. Na literarnom
trhu pre mainstreamovy spoloc¢ensky roman to znamena devizu, ktord ho odlisi od
véetkych ostatnych spolocenskych romanov a dokdze zabezpecit, Ze sa z neho stane
bestseller. Ayn Rand sa toto podarilo dosiahnut dvakrat. Skuto¢nost, Ze popritom
narusila relativne uzatvorené kruhy nezanrovej literatury a filozofie, nie je jej problé-
mom, ale problémom jej citatelov.

POZNAMKY

' V doslove roméanu Atlasova vzbura cituje Leonard Peikoff poznamky Ayn Rand, v ktorych uvadza:
»Podle véeho jsem jak filozofkou, tak spisovatelkou romana“ (Randova 2014, 1108).
2 Slovensky preklad romanu Atlas Shrugged vysiel v roku 2003 pod nazvom Atlas pokrcil plecami (prel.
Alfred Nicholson). Je rozdeleny do troch samostatnych knih. KedZe troven prekladu nezodpoveda
kvalitativnym $tandardom, pracujeme s ¢eskym prekladom.
Kniha filozofie je publikaciou predstavujicou filozofiu v prierezovom historickom kontexte jej dejin,
jadro textu tak tvoria rozsiahle kapitoly venujuce sa vzdy konkrétnemu ¢asovému tseku (napr. kapi-
tola Moderni svét zachytava rozmedzie rokov 1900 az 1950). Vynimku predstavuje iba posledna kapi-
tola, nazvand prozaicky Dalsi filozofové, ktora je akymsi doplnkom a st v nej zhromazdeni filozofi,
ktori do predchadzajucich kapitol jednoducho nevosli. Ayn Rand je st¢astou tohto apendixu.
Sense of wonder, pocit UZasu, je slovné spojenie opisujuice iniciaény zazitok programového citatela
sci-fi vo vztahu k inej, nezanrovej literattre. Speculative fiction je pojem zavedeny Robertom E. Hein-
leinom v roku 1947 ako funké¢nejsia alternativa problematicky definovatelného slovného spojenie
science-fiction. Obe slovné spojenia — sense of wonder a speculative fiction — s taZiskovymi poj-
mami tedrie predmetného literarneho podsystému. Vhodnym teoretickym vstupom do problematiky
oboch pojmov je The Encyclopedia of Science Fiction Johna Clutea a Petra Nichollsa, ktorej tretie vyda-
nie je dostupné online na http://www.sf-encyclopedia.com/. Bibliograficky idaj druhého printového
vydania je sucastou zoznamu pouzitej literatary.
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Philosophy of/in a story: A philosophical-aesthetic reading of works
by Ayn Rand in the context of popular culture

Objectivism. Popular culture. Philosophy. Ideology.

In the paper we try to explain that the fictional works of Ayn Rand The Fountainhead and
Atlas Shrugged are philosophical novels to the extent they are genre novels. Besides this, we
found that techniques pertaining to popular literature and popular culture are used and their
philosophical dimension can be functionally identified as an overlap of an ideological-ethi-
cal nature. Therefore Ayn Rand can be regarded as a “popular-philosophical” writer but not
directly a philosopher, even though she demonstrated this ambition.
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