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Eugen Negrici je su¢asny rumunsky literarny
historik, ktory sa v poslednom obdobi za-
oberd rumunskou literaturou po roku 1945,
to znamena budovatelskou literatirou z ob-
dobia kultu osobnosti a literatirou socialis-
tického realizmu. Predstavuje ju ako stcast
dobovej kultury a $tatnych politickych stra-
tégii, takze ju ilustruje aj inymi javmi - hud-
bou a spevom (¢astusky a budovatelské ope-
rety, ako ich pozna aj slovensky divék), no-
vinovymi ¢lankami, plagatmi, agitatorskymi
heslami a pod. Od tohto vyskumu je potom
vlastne uz iba krok k téme, ktoru prinasa jeho
publikacia Ilizie rumunskej literatuiry.

Témou jeho knihy st myty. Lenze aké
myty? Rovnaké myty, aké su predmetom
§tudia renomovanych mytolégov (Frazer,
Dumézil, Eliade, Durand a dalsi), alebo ve-
deckych analyz mytografie, antropologie,
religionistiky ¢i dejin umenia a literatiry?
Negrici kriticky sleduje iltzie a myty, ktoré si
v zavislosti od ideoldgie a politiky vytvorili
umelci a literarni historici o minulosti, prie-
behu a suvislostiach literatdry, charaktere
dejin a naroda, a poukazuje na ich falzifiku-
juci efekt. Hoci je demytologizacia explicitne
destrukény pristup, jej postup je logicky a le-
gitimny, pretoZe samotné myty tiez vznikaja
stale a formuju sa nanovo. Demytizacia tvori
sucast kazdej poetiky umeleckych a dokonca
vedeckych tedrii, pretoze nevyhnutne parti-
cipuje na tvorbe novych mytov.

V rumunskej literature sa potreba demy-
tizacie ukdzala ako velmi silnd. V poslednom
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¢ase vzniklo mnozstvo diel, ktoré sa venuju
prehodnocovaniu iltzii a mytov v kulttre.
Negrici teda nie je v tomto usili sdm. Ok-
rem recenzovaného titulu Iuziile literaturii
romdne treba spomenut historiografickd mo-
nografiu Istorie si mit in constiinta romdne-
ascd (Dejiny a mytus v rumunskom vedomi,
2002) Luciana Boiu, ktord ma za sebou nie-
kolko reedicii, zbornik prac popredne;j skupi-
ny z univerzitného prostredia Kluze T(z)ara
noastrd. Stereotipii si prejudecdti (Nasa zem.
Stereotypy a predsudky, 2006), zbornik $tudii
semioticky Moniky Spiridon ,,Cum poti sd fii
Roman?“ Variatiuni pe teme identitare (,,Ako
moze§ byt Rumunom?“ Varidcie na identitar-
ne témy, 2006), zbierky eseji pé6vodom fyzika
H.-R. Patapievicia, ktoré vynikli nemilosrd-
nymi reflexiami kultary a literatiry v mi-
nulosti i stcasnosti (Cerul vizut prin lentila
1995, Nebo okom $o$ovky) a dalsie.

Kriticky pristup autorov sa zameriava
najmi na oblasti, v ktorych st myty hlboko
zazité, ako historiografia, literatdira, umenie.
Medzi najrozsirenejsie patri mytus originali-
ty, prvotnosti, mytus ublizenosti, tragického
osudu, trpitelsky mytus (spojeny s mytom
zachrancu vo vztahu k Eurdpe), pretrvavaju-
ci mytus Tudovosti, mytus umeleckosti, pre-
javujuci sa panestetizaciou, mytus hrdinskej
minulosti a mnohé dalsie, medzi ktorymi sa
v sucasnosti najvyraznejsie prejavuje mytus
Eminesca.

Eugen Negrici spraciva myty z dvoch
hladisk: ako vyraz impulzu ochrany a im-



pulzu kompenzicie. Prvy z nich vychddza
z ,nejasného pocitu nebezpedenstva“ (s. 25)
a druhy ,z pocitu prazdna a frustracie (s.
117, horror vacui, s. 226), ¢ize chybaju-
cich miest vo vyvine alebo v systéme. Ako
naznacuji oba ndzvy, ide o stratégie, ktoré
adoptovala literatura a historiografia v tsili
potlacit pocity menejcennosti alebo ublize-
nia, ¢im vytvorila stereotypy, vyuzivané pri
konstruovani $tatnej, narodnej, historickej
alebo psychickej identity. Je zaujimavé, Ze
takmer vsetky spomenuté myty sa objavuja
v oboch vyrazovych podobach. Tak naprik-
lad mytus umeleckej hodnoty, prejavujuci
sa panestetizaciou, ktory vyvolal kult knihy
(s. 28), vychadzal zo zboz$tenia narodnej
literatiry, ale aj z reminiscencii romantiz-
mu a osvietenskych praktik, aktivizovanych
novodobym nacionalizmom za socializmu.
Tento pokus zachranit dedi¢stvo narodnej
literatiry za socializmu tym, Ze za prvoradé
kritérium vyhlasil umeleckost, mal sice za
nasledok potlacenie ideologickych zasahov
do umenia, ale na druhej strane odstranil zo
starSej literatury nabozenska literaturu, ako
aj nabozenské, kronikdrske a iné utilitarne
¢i neliterdrne pisomnictvo. Jeho dal$im do-
sledkom bola tvorba rebrickov na stupnici
umeleckosti, vytvaranie klasikov, dejinnych
postdv a monumentov ndrodnej literatary
(s. 36) ako lieku proti frustracii v porov-
nani s diferencovanej$imi literattirami, ¢o
viedlo k mytizacii vybranych postav, ktoré
deformovali skuto¢nu kultarnu histériu Ru-
munska. Medzi podobnych predkov a hr-
dinov v dejinach patrilo napriklad knieza
Mihai Viteazul (Michal Chrabry), ktorému
sa roku 1600 podarilo po prvy raz nakritko
zjednotit tri rumunské feudalne kniezatstva.
Mihai Viteazul bol mytickou postavou uz od
romantizmu a zaobera sa nim podrobne aj
znamy historik Lucian Boia, ktory vysvetluje
motivacie jeho vyberu do funkcie ndrodného
hrdinu potrebami vystavby ndrodného $tatu
a identity v 19. storo¢i. S jeho postavou sa
potom spojili dalsie, prehlbujice predstavu
starobylej dejinnosti Rumunska Dackou ri-
$ou a kniezatom Burebistom, ktory ju zalozil
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a ktorého naslednik Decebal zacas vzdoroval
rimskej okupdcii cisara Traidna z 1. storocia
n. . V Ceausescovej ére sa mytus stelesnil aj
vedecky v teérii protochonizmu, ¢ize archaic-
kej prvotnosti, siahajticej az do prehistérie.
Niet pochyb, ze odlesk slavnej historie dopa-
dol aj na Ceausesca, ako naznacuje Negrici,
a Ze nacionalistické sklony socializmu odsu-
nuli polykultarny a diskontinuitny charakter
rumunskych dejin a kultury do zabudnutia.
Tym sa dostavame k casti, v ktorej Negri-
ci osvetluje spdsob konstrukcie rumunskych
dejin a kultury v poslednych storoc¢iach. Do
popredia v nej vystupuje predovsetkym my-
tus originality. Ten zdeformoval nielen star-
$iu literaturu, ktora bola neoriginalna priro-
dzene, preberand zo srbskych a bulharskych
zdrojov, a v najlepSom pripade prepisovana
v skriptéridch na rumunskom tzemi v cir-
kevnoslovanskom jazyku najskor v 15. - 16.
storoci (s. 119). Mytus sluzil aj na zvyrazna-
nie originality literatiry romantizmu, ktora
v skutoc¢nosti zac¢inala prepismi, adaptacia-
mi, preberanim foriem a tém alebo ponas-
kami na Iudovu slovesnost (s. 152, 266). Na
tomto zéklade sa naplno rozvinul dal$i mytus
- mytus Iudovosti, ktory pretrval az dodnes
(s. 267). Jednym z jeho vychodisk su idey
romantizmu, ktoré v Eurépe vyzdvihovali
spontdnnost a prirodzenost, druhym pra-
menom bola samotnd realita rumunského
prostredia, kde vladol polofeudalny agrarny
systém a rurdlny sposob Zzivota. Romantiz-
mus vSak vniesol do rumunského kontextu
aj idey rovnopravnosti, obcianstva, civili-
zaéné zmeny a institucie modernej mestskej
spolo¢nosti. Tieto dve polohy sa dostali do
konfliktu v podobe rozporu medzi kultarou
a civilizaciou, velmi produktivneho dokon-
ca v literature 20. storo¢ia. Podla Negricia je
prave trvaly priklon k Iudovosti na pricine,
preco je rumunskd literatira konzervativna
az reakéna (s. 280). Na druhej strane, ludova
kultdra ¢asto predstavovala utocisko literata-
ry pred ideologickym tlakom a cenztrou.
Zaver Negriciovej prace patri historiogra-
fickym predstavim o rumunskej literature.
Tu piSe o posadnutosti strachom zo zaosta-
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vania, napriklad v nedostato¢ne diferencova-
nom vyvine literatury. Stereotyp dobiehania
a nédhrady patri k mytu ubliZenosti, k trpitel-
skému mytu o historickej nepriazni osudu.
Viaceri kritici sa v§ak nazdavaju, Ze okolnosti
boli ¢asto vo¢i Rumunsku v porovnani s iny-
mi krajinami, naopak, priaznivé a Rumun-
sko z nich vytazilo (S. Borbélyi, in T(z)ara
noastrd. 2006: 104). H.-R. Patapievici tvrdi,
Ze pri¢inou zaostdvania nebol zIy osud, ale
pasivna mentalita rumunského obyvatelstva,
deformovaného vychodnym ortodoxnym
krestanstvom (1995:117). Podla Negricia vy-
volava tizkost zo zmien v rumunskej kultdre
matri¢né myty, ktoré jej poskytuju ilauziu za-
chranného ¢asu a priestoru v podobe hrdin-
skej minulosti a ve¢ného ludu.

Publikdcia E. Negricia je v8ak nielen kri-
tickd, ale aj prekvapujtco tvoriva. Casto pri-
chadza s nezvyklymi rie§eniami, odporuca
obchadzané pramene alebo jasnymi pojma-
mi vyjadruje netradi¢né chépanie problému,
neobvyklé vychodiska. Jej nedostatkom je
v8ak ststredenost na vylu¢ne rumunské pro-
stredie. Stacilo by predsa trochu sa poobzerat

po okolitych kultdrach, aby sa okamzite ukd-
zalo, kolko zo spominanych javov je v nich
spolo¢nych. Pre narodnoliterarne historio-
grafie je to v8ak typické.

Stcasné prehodnocovanie kultary v Ru-
munsku je silné, ostré a bolestivé. Vyplyva aj
zo skuto¢nosti, ktort v slovenskom a ¢eskom
prostredi vidime len zriedka - z vedomia z4-
vizkov vzdelaneckej elity voci spolo¢nosti.
Preto dokdze byt rumunsky autor voci sebe
a voci vlastnym dejinam taky jasnozrivy
a kriticky. Inak by nebola mohla vzniknut ani
uz spominand kniha, ktord parafrézuje slév-
nu Montesquieuovu otazku ,,Ako mozno byt
Perzanom® v podobe ,,Ako moéze$ byt Rumu-
nom?“ (M. Spiridon, 2006), a do detailov sa
nou zaobera. Samozrejme, podobna kritika
sa Casto stretdva aj s odsudkami. Pocit nevyh-
nutnosti prehodnotenia minulosti je vsak
aj pocitom bezného c¢loveka, ktory je casto
v zajati predchddzajucich mytov, ale nemoze
ignorovat hodnotenia zvonku a vlastné po-
stavenie vo svete.

Libusa Vajdova

Galmiche X., Rubes J. (ed.), L‘antre des Mots -
Autour de la poésie de Vladimir Holan.
Praha: Litteraria Pragensia, FiFUK, 2009. 205 s. ISSN 0862-8424

Centrum ceskych studii na Université libre
v Bruseli (ULB) a Interdisciplindrne cen-
trum stredoeur6pskych vyskumov (CIRCE)
na Université Paris 4 — Sorbonne usporiadali
kolokvium, ktoré sa konalo 25. a 26. novem-
bra 2005 v Bruseli a 18. a 19. februdra 2006
v Parizi. Jeho hlavnym cielom bolo skimat
tazko uchopitelné dielo ceského bésnika
Vladimira Holana. Recenzovany zbornik
Jasky#ia slov - O poézii Vladimira Holana
je vysledkom oboch ¢asti kolokvia, na kto-
rom sa zUcastnili francuzski, belgicki, ces-
ki a ini vysokoskolski a vedecki pracovnici
z univerzit a vyskumnych pracovisk v Pari-
71, Lille, Prahe, Brne, Gottingene a Plovdive.
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Zbornik zostavili a uviedli Xavier Galmi-
che, profesor ¢eskej literatiry na Université
Paris 4 - Sorbonne, a Jan Rube$, profesor
porovnavacej a Ceskej literatiry na ULB.

Slovo antre ma vo francuzstine viaceré
vyznamy. Moze to byt obycajna zvieracia
skry$a, napriklad lid¢ia nora (antre du re-
nard), ale aj miesto obyvané mytickym
tvorom - napr. Sfingou - alebo (polo)bohom
(lantre des dieux). V prenesenom vyzname
moze znamenat biedne, ponuré obydlie alebo
hrozostra$né miesto, ale aj miesto-utocisko
spisovatela, kam sa moze skryt, utiahnut
pred nepriatelskou a prenho odpudzujicou
spolo¢nostou (lantre de Ilécrivain). Slovné



spojenie Antre des mots znie francuzskemu
uchu neprirodzene. Antre des mots je totiz
preklad ndzvu Holanovej zbierky Jeskyné
slov: jaskyna je prirodnymi silami utvorena
dutina v zemskom povrchu, comu zodpoveda
francuzske slovo grotte, ktoré ma tiez mnoho
filozofickych a nabozenskych konotacii, a tie
sa zhoduju s Holanovym dielom. Iné slovo,
ktoré by sa nam zdalo e$te najvystiznejsie
v ramci Holanovej poetiky, je crypte, ma
totiz rovnaky vyznam, ale moze znamenat
aj podzemny sakralny priestor krestanskych
kostolov, po6vodne podzemnu hrobku
mucenika v podobe kaplnky, alebo hrobku.
V prenesenom vyzname modZe znamenat
hlbiny duse. Preto sa ndm zda tento preklad
ceského slova Jeskyné nalezitejsie. Vo vietkych
prikladoch sa vyraz antre spdjal s osidlenym
miestom. Slovd (mots) moézu vsak v nfiom
jedine strasit — slova napisané vtme, bezradné,
skryvajice hlboku Iudsku pravdu. V tomto
zmysle modzeme pochopit des mots nielen ako
genitiv vlastnika, ale aj ako genitiv druhovej
prislu$nosti.

V pripade Vladimira Holana sa ndm zda
toto slovné spojenie nalezité aj preto, lebo vy-
volava vo francuzskom (itatelovi spomienky
na literatdru vlastnej krajiny. Kto by si ne-
pamital opisy Montaignovej veZe-jaskyne
v St.-Michel-de-Montaigne v jeho Esejach,
alebo Sartrove prvé literarne zazitky v kniz-
nici-jaskyni starého otca, o ktorych pise vo
svojej autobiografii Les Mots (Slovd). Kazdy
Franctz aspon raz pocul o Hugovom dome
na Guernesey alebo o la Vallée aux Loups
(VI¢ie udolie), kde si Chateaubriand stvoril
vlastny svet.

Nadviazujtic na Sartrovo majstrovské die-
lo Les Mots (kniha pozostava z dvoch casti:
Lire a Ecrire - Citat a Pisaf), pripomenime, Ze
pri $tadiu literarneho diela ¢i textov je vzdy
nevyhnutné brat do uvahy aj rozsah a raz ¢i-
tatelskych skusenosti a zvykov spisovatela.
Zostavovatel zbornika Xavier Galmiche na
to nezabuda a prinasa $iroké spektrum $ta-
dii spéjajucich Holanovu (itatelski a spiso-
vatelsku prax. Kladie si za ciel zaradit dielo
¢eského basnika do povodného historického
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kontextu, aby ,sac¢asnému ¢itatelovi ulahdil
uchopenie® (s. 3) Holanovych knih. Vnima
vacsinu doteraz zostavenych subornych vy-
dani Holanovych basni ako ,,bludisko® (s. 3),
este k tomu bez ,kritického aparatu” (s. 3).
Galmiche sa tiez zameriava na ,,otazku gene-
racii“ (s. 4) a dodéva, ze prispievatelia sa budu
zaujimat o ,intelektudlne zdroje basnika na
jednej strane... a o zatial takpovediac neora-
né pole koreSpondencie na strane druhej®
(s. 4). Popri problémoch intertextuality kladie
doraz aj na spdsob interpreticie basnickych
textov. Ddlezitou otdzkou totiz je, ako méme
Holana ¢itat. Ma byt nase ¢itanie ,,historické,
psychologické, ¢isto basnické alebo ¢isto filo-
zofické?“ (s. 4-5), pyta sa X. Galmiche.

Celok $tudii otvéra pohlad na Holanov
zivot, dielo a literarny kontext. Autor pris-
pevku Ndvrat k dielu: kontexty a interpretd-
cie Jan Rube$ naznacuje jeden z tematickych
okruhov zbornika, t. j. ako ¢itat Holana,
akym spdsobom uchopit zmysel jeho celo-
zivotného diela: ,,UZ len ho (¢itat, vzidy opa-
kovand skusenost, a pre niektorych, ako pre
nds, ho aj prekladat... Preklad ostava... naj-
naro¢nej$im ¢itanim a poukazuje na nedos-
tatky komunika¢nych moznosti diela® (s. 7).
Tym uvadza francuzskeho (itatela do ,tajov
a tskali“ Holanovho sveta, do $ir$ich stvis-
losti vtedajsej literarnej situdcie a predstavuje
jeho bezproblémovy prvy kontakt s ¢eskou
literaturou.

Zbornik prinasa aj cely rad ¢iastkovych
pohladov. Spomenme napriklad $tadiu o bib-
lickych odkazoch Krdtka teofinia... (Mar-
tin Petras, Université Lille 3), v ktorej autor
upozornuje, Ze u Holana najdeme ,,mnohé
biblické odkazy na ploche celého jeho diela“
(s. 16). Predstavuje basnika ako ¢itatela Biblie
a analyzuje jeho poznamky a komentare na
margu stran Starého zakona. Jifi Pelan (UK
Praha) sa v §tudii Toskdna od Vladimira Hola-
na snazi ulah¢it vinimanie a pochopenie tejto
bésne a analyzuje jej kontext a chronologickd
blizkost s bastiou Noc s Hamletom. Pripomi-
na basnikovo poslanie a na okraj Holanovho
chépania poslania tvorcu cituje: ,,len umenie
bolo bez vyhovorky® (s. 36).
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Dalsie $tadie sa zaoberaji postavenim
mytu v Holanovej tvorbe. Zorzeta Colakovo-
va (Univerzita Plovdiv) v prispevku Orfeus,
orfizmus a filozofické myslenie predstavuje tzv.
»orfeovsky komplex® t. j. Holanovo chdpanie
orfického mytu. Jeho Orfea zobrazuje uz nie
ako skvelého hudobnika, ale ako ,hovorcu
Tudskej tzkosti a tiesne pred obnaZzenostou
bytia“ (s. 44). Mytu sa dotyka aj $tudia Logos
a dialektika: hermeneuticky pristup k poetic-
kej tvorbe Vladimira Holana z pera Jaroslava
Hrocha (Masarykova univerzita Brno), ktory
sa pokusa hermeneuticky chépat vztah me-
dzi Holanovym ponimanim bytia a mytmi.
Podla neho mézeme rozumiet Holanovym
basnickym vetdm ako analdgii Herakleito-
vych filozofickych poudiek.

Vycerpavajuco podat vietky problémy
a otazky, ktoré zbornik prinasa, by bolo ne-
mozné. Spomenme teda iba tie najdolezitej-
Sie. Patri medzi ne napriklad $tadia Medzi
Vladimirom Holanom a Zbyinikom Hejdom,
ktora sa zaoberd doteraz neskimanym
problémom Holanovej kore$pondencie. Jej
autor Jean-Gaspard Péleni¢ek (Masaryko-
va univerzita Brno) prinasa analyzu, vdaka
ktorej mozeme ,,pozorovat® Holana nielen
ako umelca, ale aj ako ¢loveka. Dozvedame
sa o jeho osamelosti, o jeho vztahu ku kres-
tanstvu, ale nardzame aj na protizidovské
vyroky a myslienky. Jean-Yves Masson (Pa-
ris 4 — Sorbonne) evokuje v $tudii Viadimir
Holan, bdsnik v ¢asoch bezradnosti Holderli-
novu otazku: ,naco byt basnikom v biednych
Casoch?“ (s. 148 — ,Wozu Dichter in diirfti-
ger Zeit?“) a kladie doraz na miesto basnika
v spolo¢nosti a v dejinach vobec. Hoci nie
je slavista, jeho prispevok nazvany Naco je
podla nas jeden z najvystiznejsich v recenzo-
vanom zborniku. Masson ndm ozivuje v pa-
mati naozajstny zmysel basnikovho poslania:
»klucové slovo, ktorym sa riadi Holan-basnik
v ¢asoch bezradnosti, je slovo, ktoré si Yeats
vybral ako emblém vlastného bdsnického
prerodu: zodpovednost® (s. 161).

Tri posledné prispevky zbornika su ¢isto
komparatistické. Michel Mastowski (Paris 4 —
Sorbonne) sa zaobera porovnanim Miloszovej
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poézie s Holanovou v ramci ich ,.filozofickos-
ti zatial ¢o Héléne Henry-Safierova (Paris 4
- Sorbonne) hlad4 podobnost tvorby ruského
basnika J. Brodského s Holanovou v prispevku
Vladimir Holan, Jozef Brodsky. Komparatistic-
ké prispevky uzatvara Jan Rubes$. V prispev-
ku Nemenné prvky v poézii Holana, Halasa a
Montalého skima tvarové, zmyslové, Stylistic-
ké a filozofické podobnosti v ich poézii.

Zbornik je pre C(itatela, ktory nepozna
Holanovu tvorbu, podnetny najmé v tom, Ze
sa ststreduje prednostne na basnika Holana,
anie iba na jeho bésne. Francizskeho ¢itatela
nenadchnu podrobnosti ¢eského origindlu,
ale ceské/bohemistické vnimanie basnickej
reality, teda vnimanie z hladiska basnikov-
ho pohladu na svet. V pripade J.-Y. Massona
a H. Henry-Safierovej, poprednych $pecialis-
tov na porovnavaciu literatiru, mozno kon-
$tatovat, Ze vniesli do zbornika Cerstvy ,ne-
bohemisticky“ pohlad na Holanovu tvorbu.
V Holanovej poézii, ako spomina Masson,
dochddza k prelomu v eurdpskej basnickej
tvorbe 20. storocia. Preto sa nazd4avame, Ze
podobnych prac by malo byt viac - a najmé
dostupnejsich vo Francuzsku.

Popri nespornych kladoch musime kon-
Statovat aj isté minusy, opat z hladiska neza-
sviteného Citatela. Xavier Galmiche v tvode
pise, Ze kniha ma ,zlomkovity rdz, neod-
delitelny od dialogickej podoby kolokvii“
(s. 3). Preto sa zoradenie prispevkov moze
zdat niekedy ndhodné alebo nesystematic-
ké. V recenzii sme si dovolili ich poradie
porusit. Putavosti c¢itania obcas prekdza
dojem, Ze prispevky nesmeruju k spolo¢-
nému cielu, pretoze im chyba jednozna¢ne
formulovand problematika. Je sice dolezité
vratit Holanovo dielo do dobového kontex-
tu, ale pre pochopenie autorovej poézie je
potrebné zorientovat ¢itatela aj systematic-
kym pristupom. Kniha, ktorej zdmerom je
okrem iného zasvitit franctzskeho citatela
do Holanovej poézie, pripadne do ceskej
bésnickej tvorby vobec, by mala pontknut
vyhranené vychodisko vsetkych prispev-
kov. Bolo by potrebné jasnejsie sformulo-
vat to, ¢im sa X. Galmiche pri zostavovani



riadil. Opakujeme, Ze zostavovatel si bol
toho vedomy, a dodavame, Ze nasa kritika
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sa tyka najméd pohodlnosti laika pri ¢itani.
Vivien Cosculluela

Judit Géroézdi: Figury odmléania v préze Miklésa Mészolya.
Bratislava: Ustav svetovej literattiry SAV, 2010. 124 strdn. ISBN 978-80-8095-062-0

V 63. ¢isle Magyar Lettre Internationale roku
2006 pisala Judit Gorozdi o recepcii novsej
madarskej literatiry v slovenskom literar-
nom priestore. Konstatovala, Ze slovenska
kritika sa vo svojich reakciach na preklady
su¢asnych madarskych autorov nevenuje
kontextualnym savislostiam ich domovského
priestoru a nezaujima sa ani o procesy, ktoré
ich formovali, resp. o ktorych formovanie
sa v ich domacej literattre zasluzili. Komu-
nikdcia slovenskej literarnej kritiky s tymito
textami, najma prekladmi smeruje do vnutra
vlastného, ¢ize slovenského literarneho/tex-
tového priestoru.

Ak by sme uvedené tvrdenie pouzili ako
premisu, mohli by sme konstatovat, ze ko-
munikdcia medzi dvoma literaturami si vy-
stacilen s textom, pripadne s textami krasnej
literatury (aj ked pripustame, Ze popri tom je
kazdy preklad zaroven aj interpretaciou).

Pre¢o vsak potom potrebujeme $tudie,
monografie, ktoré sa pondraji do iného, cu-
dzieho, pripadne vzdialeného sveta, s cielom
ukotvit ur¢itého autora v jeho vlastnom ja-
zykovom, literdrnom priestore a so zimerom
sprostredkovat $pecifikd jeho tvorby? Potre-
bujeme ich vobec?

Figiiry odmléania Judit Gorozdi st doka-
zom toho, Ze odpoved na tento druh otdzok
musi byt jednoznac¢né dno. Ciele a zdujmy
literdrnej kritiky a literdrnej vedy sa v mno-
hych oblastiach prekryvaju, maja vsak svo-
je vlastné, $pecificky definované obzory. Co
moze prehliadnut kritik, musi byt pre vedca
nevyhnutnostou.

Pre ucelené pochopenie, kam smeruje
novsia madarskd proza, aké su jej postupy
a postoje, je spoznanie $pecifik tvorby Mik-
lésa Mészolya takmer nevyhnutné, a to aj

napriek tomu, Ze on sam sa nikdy nestal su-
¢astou tzv. ,,prozaického obratu“ madarskej
literatdry, ako napriklad Péter Nadas ¢i Péter
Esterhdzy. Stal sa v$ak spisovatelom, na kto-
rého sa novsia madarska literarna veda od-
volédva ako na autora predznamendvajuceho
zmenu, ktord sa v madarskej epike prejavila
koncom sedemdesiatych rokov. Tato zmenu
by sme v skratke mohli zhrnut ako prevahu
textu/jazykového stvarnenia nad pribehom.
Nemdzeme nechat bez pov§imnutia ani fakt,
ze Mész6ly sa programovo stavia aj protiideo-
logizovaniu textov/pribehov.

Nézov monografie Judit Gorozdi Figuiry
odmléania sice naznaCuje zdzenie pohla-
du na Mészolyovu tvorbu s cielom zamerat
sa na $pecifické poetické prostriedky jeho
epiky, je vSak zrejmé, ze sa nemdze vyhnut
uvedeniu niektorych informadcii, ktoré s kon-
cepciou prace zdanlivo nekore$ponduju ¢i
narusaju jej $trukturu. Relativne velky pries-
tor (takmer desat stran), venovany prehladu
Mészolyovej tvorby, je teda potrebny, a to
minimdlne z dvoch pri¢in. Prvou je absencia
slovenskych prekladov relevantnych proz,
romanov autora, druhou je odkaz v podobe
nevyhnutnej skratky na $pecifikd jeho tvorby,
ktora réznym spdsobom ovplyvnila tvorbu
dalsich autorov, zndmych vdaka prekladom
aj medzi slovenskymi citateImi (napriklad
Esterhdzy, Nddas).

Pri ur¢ovani Mészolyovho miesta v ma-
darskej literature cituje Gorozdi P Szirdka:
»Mészoly... deStruuje integrativne formo-
tvorné principy, je majstrom literarnej nd-
zornosti... Fragmentarizovanie, zachovand
dignita literarneho diskurzu, zdrzanlivost
neironického ténu pripéja jeho dielo k mo-
derne, priestorovy charakter ¢asu, prispdso-
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bovatelnost k intertextudlnemu ¢itaniu zase
k postmoderne, ¢im vznikd vyhlad z jeho
umenia na dvojity horizont® (s. 19).

Praca ]. Gorozdi sa neusiluje vytvorit
odli$ny obraz. Akceptuje zmenu, ktord sa
realizuje v ¢asopriestore Mészolyovej tvorby,
a svojskost jeho textov nepodriadujicu sa
tedridm a literdrnym smerom. Pri skimani
predmetu svojej prace, ¢ize figar odmlc¢ania
v proze Miklosa Mészolya, vyuziva klasifiku-
juci model vytvoreny literarnou vedkynou
Edit Zsadanyi.

Gorozdi chépe literdrne odmlcéanie ako
»prostriedok na presadenie sa ambivalencie®
(s. 48). Pojem ambivalencie méd z hladiska
prace urcujtci vyznam. ,,Ambivalencia zna-
mena,” tak definuje pouZitie pojmu autorka,
»Ze isty jav ma sucasne dvoj-, resp. viacna-
sobnu platnost, dvojaky alebo mnohoraky
vyznam® (s. 40). Odvolava sa na pracu so-
cioléga Zygmunta Baumana Moderne und
Ambivalenz, v ktorej autor povazuje ambiva-
lenciu ,,za agensa postmodernej zmeny chd-
pania“ (s. 40).

Figury odmlc¢ania chdpe Gorozdi ako
prejav ambivalencie a ako zdmer nevyjad-

rit (zaml¢at) vyznam. V analyzach romanu
Saulus (1968) a novely Odpustenie (1984) si
kladie za ciel ,,prostrednictvom konkrétnych
textov poukdzat na fakt, ze figury odmlca-
nia st takymi istymi nositefmi vyznamu
ako ostatné komponenty textu. V zname-
ni mészolyovskej ambivalenénej dispozicie
ho relativizuju a pdsobia proti komplexnej
predstave mozného sveta, vyjadritelného ja-
zykom® (s. 57).

Zavery analyzy uvedenych Mészolyovych
textov smeruji k problému uchopitelnosti.
Parafrazujtc autorkine zavery: figary odml-
¢ania v romane Saulus hovoria o neuchopi-
telnosti ,,celistvého sveta® pomocou jazyka,
v Odpusteni zdorazhuju presvedcenie, Ze
hodnoverné uchopenie reality nie je mozné.

Ide o zdanlivo maly posun, ktory v§ak ma
za nasledok, ze Mészolyom vytvorené uni-
verzum textov sa otvara mnohym interpre-
taciam. Nepopieratelnym kladom autorkinej
interpretacie zostava, ze zdoraznenim pojmu
ambivalencie nagla bod, v ktorom dokdzala
vytvorit rovnovahu réznorodych prvkov bez
potreby ich hierarchizacie.

Aniké Dusikovd

Nevena Dakovi¢: Balkan kao (filmski) zanr: slika, tekst, nacija.
Beograd: Fakultet dramskih umetnosti / Institut za pozoriste, film, radio i televiziju,

2008. 250 strdn. ISBN 978-86-82101-35-2

Kritické  revizie  balkdnskych  $tudii
v devitdesiatych rokoch 20. storo¢ia upozor-
novali na Balkdn najmé ako na sudast nar-
cistického imaginarna Zapadu. Vdaka knihe
Marie Todorovovej Imagining the Balkans
(Predstavy o Balkane, 1997) bol Balkan napo-
kon ukotveny ako objekt diskurzivnej praxe,
nazvanej balkanizmom podla vzoru Saidovho
predefinovania  orientalizmu.  Balkdnske
$tudia sa tak zacinaju oneskorene uberat po
stopach (post)kolonidlnych studii, pricom
doéraz kladd na konstruovanie a reprezento-
vanie Balkdnu, na predpoklad ideologickych
alebo aj politickych funkcii jeho obrazu.

V case intenzivneho oZzivovania balkdn-
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skych mytov bolo podobné uvazovanie pros-
pes$né a vdaka zintenzivneniu debét o povahe
Balkdnu malo zretelny dosah aj na samotné
podoby reprezentacii, ktoré sa stali kritic-
kejsimi a sebareflexivnej$imi. Plati to rovna-
ko pre narativne, ako pre vizudlne umenie,
pre umelecké produkty uréené intelektual-
nym elitdm, ako aj $irsim masdm. Po vyse
desiatich rokoch sa vSak ukdzalo, Ze tento
pristup prehliadol postupnu reviziu balkén-
skych mytov nielen v elitnom umeni, ale aj
v mainstreamovej umeleckej produkeii, napr.
v mainstreamovom filme. Filmy, zaoberajuce
sa Balkdnom typicky hyperbolickym spdso-
bom, su dodnes ¢asto vnimané ako nekritic-



ké reprodukcie starych mytov, v hor$om pri-
pade aj ako ilustracie podstaty Balkanu. Ich
prijimanie sa teda obvykle spaja s pozitivnym
alebo negativhym hodnotenim ,,pravdivosti®
pouzitych modelovych obrazov. Recenzova-
na kniha Neveny Dakovi¢ovej Balkan kao
(filmski) Zanr (Balkan ako [filmovy] Zaner) je
jednym z novsich prispevkov, ktoré sa tren-
du hodnotiacich sudov vzdavaju a namiesto
toho navrhuju nazerat na stcasny ,balkan-
sky® film, resp. film o Balkéne ako na novu
etapu, ktord staré typy reprezenticie posuva
do novych rovin.

Kniha vznikla po mnohoro¢nom §tadiu
reprezentacii Balkanu vo filme. VicSina jej
kapitol uz bola publikovana. Opakované
navraty k téme Balkanu v réznych medzina-
rodnych projektoch, uc¢astou na konferenci-
ach aj prispevkami do renomovanych doma-
cich i zahrani¢nych zbornikov a ¢asopisov,
mohli vyustit do tendencie recyklovat mysli-
enky. Vysledna kniha sa vsak stala vynimoc-
nou prilezitostou nanovo podrobit vyslovené
tézy autocenzure, zaktualizovat myslienky
novymi prikladmi, zjednotit ich zasadenim
do nového teoretického ramca. Kli¢ovym sa
v tomto zmysle stalo Dakovi¢ovej rozhodnu-
tie venovat sa Comusi, ¢o pracovne nazvala
»balkdnskym Zdnrom® Inspirativne sa tym
vzdialila Todorovovej ,,balkanizmu® i Norri-
sovmu ,,balkdnskemu mytu®

Pojem zanru sa objavil uz v nazve Dako-
vi¢ovej predchadzajucej knihy, Melodrama
nije Zanr (Melodrama nie je zaner, Novi Sad
- Beograd: Prometej, 1994), no v kontexte jej
prac o Balkdne ide o volbu prinosnu a novu.
Pojem (filmového) Zanru, spojeny s atribud-
tom ,balkdnsky, umoziiuje predovsetkym
prestup od ,kritiky reprezentacii“ k takym
metddam analyzy filmu, ktoré menej stavaja
na hodnoteni a mytoborectve. Okrem toho
dovoluje vysporiadat sa s vy$$ou flexibilitou
reprezentacii Balkdnu, nez aka sa da pred-
pokladat pri déraze na diskurzivnu povahu
Balkdnu. Z politiky a mocenskych vztahov
sa doraz prestiva na dialég v rdmci pomerne
presne urceného tradi¢ného mytu.

Prili§ ¢astému pouzivaniu titulného poj-
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mu ,,zaner“ sa vSak Dakovicova vyhyba.
V tvode prezradza ciel venovat sa ,zmendm
balkanskej (kultdrnej) identity a priestoru®
(s. 11), pricom cast jej motivacii pochadza
z reflexie vplyvu aktudlnych snah o integraciu
balkdnskych krajin do Eurdpskej tnie. Meni
sa totiZ nie samotny Balkan, ale skor jeho
vnimanie a sebavnimanie vo vztahu k Euré-
pe. ,Z4ner“ ako zastresujici pojem vyslednej
knihy sa zrejme objavil az dodatocne a zotr-
vava v uzadi, no ukazuje sa ako schopny
tieto zmeny obsiahnut. Nejde totiz len o to,
ze ,balkanizmus“ Marie Todorovovej alebo
»balkansky mytus“ Davida Norrisa evokuju
zastarané praktiky. Ide aj o to, Ze ak zostane-
me verni pojmu Balkanu (ako sucasti tradic-
ného imaginarna), mozeme sa pri sledovani
stcasného ,balkinskeho“ umenia dostat do
nebezpecenstva, ze podlahneme akémusi
teleologickému narativu o tspe$nom boji
s balkanizmom, ktory je kone¢ne prekonany
- dokonca aj v ramci ,,balkdnskych® kine-
matografii, ktoré, ako sa zda, najdlhsie pod-
porovali balkansky mytus v jeho extrémne;j
a extrémne popularnej verzii.

Podobnej teleologickej iluzii nedédvno
podlahol aj chorvatsky scenarista, filmovy
kritik a spisovatel Jurica Pavi¢i¢ vo svojej
inak podnetnej $tudii o ,normalizovani®
kinematografii byvalej Juhoslavie (,Cinema
of normalization®: changes of stylistic model
in post-Yugoslav cinema after the 1990s. In
Studies in Eastern European Cinema, 2010: 1,
s. 43-56). V§ima si v nej, ako sa tieto kine-
matografie zbavuju balastu extrovertnej bal-
kanskosti po roku 2000, ked za¢inaji odrazat
ambicie jednotlivych krajin vstupit do EU.
K $tadii ho podnietili rovnaké §tylistické
a ideologické zmeny v balkanskych kinema-
tografiach, ktoré vedu aj Dakovi¢ovt zmenit
pristup k otdzke ,balkdnskych® reprezen-
tacii. V§ima si hlavne nové etické hodnoty
a narativne stratégie tychto filmov (kom-
bindcie s importovanymi zanrami, priklon
ku klasickému hollywoodskemu konajtice-
mu hrdinovi), ktoré si podla neho jednym
z najdolezitejsich aspektov ,normalizova-
nej“ kinematografie, odmietajicej model
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pasivneho, no na oko virilného balkanskeho
muza, a efte pasivnejsej, do uzadia zatlace-
nej balkanskej zeny. Aj Dakovi¢ova konsta-
tuje vznik zvlastneho hybridu, ktory nazyva
»kreolizovanym Zanrom® Ide o kombindciu
balkdnskeho Zdnra s niektorymi Zanrami
svetového filmu. Mnohé jej analyzy vsak pre-
zradzaju citlivost k rozpoznavaniu balkan-
skych mytov aj tam, kde by sme ich necakali
a kde si ich nev$ima ani Pavici¢. Dakovi¢ovej
analyzy balkdnskeho mytu vrhaju tplne iné
svetlo napriklad na mestské filmy. Umoznuju
rozpoznat dekadenciu moderného mesta ako
stucast tradi¢ného norrisovského ,,balkanske-
ho mytu®, nehovoriac o tom, ze koncepcia
»balkanskeho zanru®, schopného krizenia
s inymi Zdnrami, vysvetluje aj dalsie pozos-
tatky balkanizmu: napriklad tradi¢né posta-
vy balkanskych muzov, ktoré su v niektorych
filmoch (Grbavica) zdmerne potla¢ené do
uzadia ¢i zobrazené ako slabsie nez Zeny. Pri
skrizeni Zdnrov dochddza k prehodnoteniu
a na ideologickej rovine aj odmietaniu ana-
chronickych balkanistickych modelov, ktoré
su véak vo vddsine sucasnych balkanskych
filmov pritomné.

Dakovi¢ova sa v recenzovanej knihe zao-
berd témami ako reprezenticie Juhoslavie
v ,zapadnych® kinematografiach, srbskymi
filmami, ktoré vznikali pocas utokov NATO,
¢i obrazmi minulosti, mesta i vojnovych
konfliktov ako synekdochickymi aspektmi
Balkanu. Niektoré zo $tudii maji neocenitel-
ny vyznam pre domdce prostredie, ktorému
chyba dostato¢ny kriticky nadhlad i teoretic-
ké rozhladenost v oblasti reflexie filmu, iné
st nemenej dolezité pre zahrani¢né, najma
»zapadné“ akademické prostredie, ktoré
zase disponuje obmedzenym poctom kon-
krétnych (nielen filmovych) prikladov a chy-
baji mu znalosti regionalnych pomerov.

Ako som spominala, kniha ponuka pre-
dovsetkym diskurzivny posun v teérii repre-
zentdcii Balkdnu a je teda pouZitelna aj v pro-
stredi, pre ktoré film nie je rozhodujucou
oblastou. Inpirativne je hlavne Dakovi¢ovej
uvazovanie o metafore cesty a prekradova-
nia hranic, ktord symptomaticky vyuziva pri
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spajani balkanskeho zanru s postmodernymi
trendmi. V kone¢nom dosledku sa pre iiu cely
balkansky zaner stava metaforou prekraco-
vania a neprestavajiceho dialégu s Eurépou,
ktort chéape ako nedosiahnutelné Iné, ale
zarovenn ako podmienku vlastnej identity
(pri¢om proces priblizovania sa k Eurdpe
moze menit smer: Eurdpa je nasledne vyzy-
vana priblizit sa Balkanu, resp. prijat svoju
»balkdnsku“ odvratenu tvér).

Okrem kritickej literatiry o Balkane
Dakovi¢ovd pracuje s mnozstvom odkazov
na aktudlne tedrie narodného a transna-
rodného v kultire a umeleckom priemysle.
Kombinuje psychoanalyzu s naratologiou
a tedriou zanru a medzi jej in$pira¢né zdroje
patria knihy Roberta Stama a Elly Shohatovej
¢i tedria akcentovaného (diasporéalneho) fil-
mu Hamida Naficyho. Niekedy v$ak formu-
luje odkazy na teoretické koncepcie zhustene
a skratkovito, pricom zatazuje text cudzi-
mi vyrazmi, napriklad v prekladoch citatov
z cudzojazy¢nej literatdry s neprirodzene
znejucimi frazami a pojmami, ku ktorym sa
zrejme dostala pri komunikécii v zahrani¢i
(kde dnes patri medzi najdolezitejsie odbor-
ni¢ky prave v oblasti filmovych reprezentacii
Balkdnu). Na vyslednom texte je tiez vidiet,
7e niektoré casti boli pdvodne napisané
v angli¢tine, resp. Ze Dakovicovej teoretické
myslenie je uz vyrazne nasiaknuté anglofon-
nou tedriou - tento nedostatok véak mozno
pripisat aj na vrub odli$nej kulttry prekladu,
aka stale vladne srbskej tedrii.

Kniha Neveny Dakovi¢ovej je vyznam-
nou prilezitostou zozndmit sa s jej pracami
v neobvykle inspirativnej a aktudlnej podo-
be. Ide v8ak o ovela viac ako o subor pri-
padovych s$tudif. Kniha zvlada predostriet
skuto¢ne originalny teoreticky aparat, ktory
umoznuje rovnako popis stereotypov tra-
di¢ného umenia, zaoberajiceho sa obrazmi
Balkédnu, ako aj aktudlnych minimalistickych
diel. Napriek tomu, Ze vychadza len v srb¢i-
ne, je mozné predpokladat, Ze sa jej myslien-
ky rychlo dostant do obehu aj v inych jazy-
kovych kontextoch.

Jana Dudkovad
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Viera Prokesova. Tisickrat dopichana ihli¢cim méakko kresli ubo¢ia.
Basne z pozostalosti. Personalna bibliografia.
Bratislava: Ustav svetovej literatiry SAV a MilaniuM, 2010. 71 s. ISBN 978-80-88815-18-1

Posledny decembrovy den roku 2008 zve¢ne-
nd Vierka Prokesovd pri$la k ndm uprostred
leta roku 2010 ako za Ziva - ticho, skromne
a nenapadne. Na vstupnej strane recenzo-
vanej knizky dominuje Vierkino dvojversie
Tisickrdt dopichand ihli¢im mdkko kresli 11bo-
¢ia. Pod trojriadkovym poetickym ndzvom je
uvedené: Viera Prokesovd / Bdsne z pozosta-
losti / Persondlna bibliografia. Posledné basne
a bibliografiu nebolo mozné vydat bez nalezi-
tej piety, a teda bez sprievodnych materidlov.

Autorom tvodnych slov Viera Prokeso-
vd (s. 7-8) je Adam Bzoch, riaditel Ustavu
svetovej literatury SAV, posledného praco-
viska zosnulej poetky a prekladatelky, kto-
ra sa na sklonku Zivota relativne kratko, ale
o to intenzivnejsie venovala literdrnej vede,
najma bulharskej literattre a slovensko-bul-
harskym literdrnym vztahom. Adam Bzoch
ocenil aj Prokesovej redaktorska a edi¢nu
¢innost, vyzdvihol jej pracovitost a obetavost
v zdravi i chorobe, pripomenul jej citlivost
a laskavost, ktord bude vietkym chybat. Bas-
nik a vydavatel Milan Richter napisal o ne-
naplnenych planoch vydat dal$iu autorkinu
basnicka zbierku - uprimny povzdych nad
stratou priatelky nazval O knizke, ktord sa
nestihla stat (s. 9-10). Blok desiatich krat-
kych bésni z pozostalosti nesie ndzov Eva
(podla mena nebohej sestry). Ver$e pisané
v predtuche smrti maju ohromujicu posobi-
vost. Mierne parafrdzujic mozno povedat, ze
autorka je uz ,vo voskovom kruhu, odkial /
nevykrodi, ale na vsetkych blizkych / znova
dovidi“ a hoci jej uz ni¢ neostalo, ,,nikdy ne-
bola celistvejsie nasa“ Nasleduje text kolegu
z Ustavu, profesora a basnika Jana Zambora,
povodne publikovany ako nekrolég v Rom-
boide, ktory dal nazov aj tejto knihe Tisickrdt
dopichand ihli¢im mdkko kresli tibocia (s. 21-
25). Zambor so znalostou, citom i so sympa-
tiami skicuje zdkladné kontury Proke$ovej
bésnickej tvorby a osobnosti — zda sa, Ze ide

o prilezitostny text s ¢asovo neobmedzenou
platnostou. Zamborov text, verse z pozosta-
losti a Persondlna bibliografia, ktora pripra-
vila Veronika Cejkov4, by mohli byt sti¢astou
$ir§ieho vyberu z p6évodnej i prekladatelskej
tvorby Viery Proke$ovej, ktory by do tretice
pokojne mohol niest uz dvakrat pouzity na-
zov publikacie.

Opakovanie ver$ov z basnického debutu
nadobuda osobitnu dimenziu aj preto, lebo
ani v tirdZi nie je uvedeny zostavovatel knihy
- vidi sa teda, Ze dva verse, pévodne vyslo-
vené v basni o Zenskom osude, maji nielen
bésnickd silu, ale i schopnost substituovat
plné meno poetky a sticasne charakterizovat
jej osobu i tvorbu. Vsetci, ktori sme Vierku
poznali, vieme precitit ver$ o ostrosti ihli¢ia
a miakkosti kresby, ¢i jemnosti maliara: vieme
si predstavit pichnutia a bodnutia, ktoré mu-
sela absolvovat — samozrejme, len niektoré,
lebo ani jej intimna poézia nehovori o viet-
kych ranach jej Zivota a bytia. Druhy vers,
syntagma ,mékko kresli iboc¢ia® je napriek
poetickosti fahko ¢itatelny — miakkost kresby
je dokonca aj v poslednych desiatich basiiach
pisanych v predtuche smrti.

Viera Prokes$ova, poetka s nevsednym ta-
lentom, bola pritomnd na $ir§om literdrnom
plane. Z niekolkych slovenskych ubo¢i st
najmarkantnejsie dve symbolicky vymedze-
né zbierky: Cenou Ivana Krasku za basnicky
debut Cudzia (1984) a Cenou Jana Hollého
za preklad diela Mihaia Eminesca Kridla
z vosku (2007). Dve najvyznamnejsie ocene-
nia deli $tvrt storodia, ale treba pripomentt,
ze Viera Proke$ova pdvodnu poéziu i prekla-
dy casopisecky publikovala uz od konca se-
demdesiatych rokov. Autori buducich $tudii
si iste pozorne precitaju bibliografiu Veroni-
ky Cejkovej, na jej zaklade skomentujt obdo-
bia, ndjdu stvislosti a zaregistruju dynamiku
vyvinu i prehlbovanie $pecializacie — po nd-
stupe do Ustavu svetovej literatiry SAV za-

91



RECENZIE

¢ala napriklad pisat podstatne viac recenzii.
Bibliografia prezradza, Ze sice prekladala vela
a z niekolkych jazykov, v literarnej publicisti-
ke sa venovala rozli¢nym témam z domacej
i inojazycnej literatury (zdsadne vyznamnym
autorom), ale permanentne pestovala bulha-
ristiku, odbor, ktory vystudovala.

Odisla predcasne, ale vedeckd produkcia
na sklonku jej zZivota (a dokonca aj intenzita
odborného prekladu z bulhar¢iny) naznacu-
ju, Ze usilovna a talentovana $tudentka Jana
Kosku mohla byt dostojnou pokracovatelkou
diela najvyznamnejsicho slovenského bul-

haristu. Zial, dejiny nepoznajt keby... Ale aj
to, ¢o ostalo, to, ¢o pozname, je hodné ob-
divu a ucty. Ustav svetovej literatiry SAV
a Milan Richter vydanim publikacie Tisic-
krat dopichand ihli¢cim mdkko kresli 1ibocia
vytvorili prvé ohnivko v retazi nezabidania
na vyznamnu poetku, prekladatelku a bulha-
ristku Vieru Prokesovu, ktord ostava s nami
vo vzne$enej celistvosti talentovanej, citlivej
a priatelsky milej osobnosti.
Jan Jankovic

Novoje literaturnoje obozrenije - Novy literarny prehlad

Moskva. ISSN 0869-6365

Novoje literaturnoje obozrenije alebo NLO
(Novy literarny prehlad) je prvy nezavisly
literarnovedny a literdrnokriticky casopis,
ktory si ¢oskoro po svojom vzniku (1992)
ziskal povest najzaujimavejsicho a teoreticky
najpodnetnejsieho mienkotvorného casopi-
su v ruskom prostredi. V zéplave novoznika-
jucich a zanikajucich literarnych ¢asopisov si
tuto povest udrzal aj dnes, ked posledné ¢islo
minulého ro¢nika dospelo do jubilejnej stov-
ky. Specifickost ¢asopisu do istej miery osvet-
luje histéria jeho vzniku. Pokusim sa priblizit
vznik a pdsobenie tohto vynimo¢ného perio-
dika aj slovenskému ¢itatelovi.

V roku 1992 ¢ast ¢lenov redakcie uz etab-
lovaného casopisu Literaturnoje obozrenije
(Literarny prehlad), zameraného na infor-
macie o diani v ruskej literarnej vede, sa roz-
hodla odist a zaloZit novy ¢asopis s cielom
intenzivnejsie vyuzit slobodny priestor, otva-
rajuci sa v Rusku po zru$eni cenzury. Prvo-
radym cielom bolo prekonat izolacionizmus,
uzavretost ruskej literdrnej vedy a literarne-
ho zivota, otvorit ich novym priadom eurdp-
skych a americkych myslienkovych koncep-
cii a v konfrontdcii s nimi rozvirit stojaté
vody humanitnych vied v rodnej Rusi. Tak-
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to koncipovany casopis sa takmer okamzi-
te stretol s odozvou v odbornych kruhoch
doma i v zahrani¢i. Potvrdenim nosnosti
jeho koncepcie sa stal i fakt, Ze Literaturnoje
obozrenije, ktoré cast revoltujucich redakto-
rov opustila, nevydrzalo konkurenciu nové-
ho periodika a kratko nato zaniklo.
Niekolko faktografickych tdajov: dvojme-
saénik NLO s podtitulkom Tedria a dejiny
literatuiry, kritika a bibliografia s uctyhodnym
rozsahom Styristopédtdesiat velmi efektiv-
ne vyuzivanych stran vychddza s finan¢nou
podporou ruskej Federdlnej agentury pre tla¢
a masové komunikac¢né prostriedky (spociat-
ku s podporou Open Society) nakladom dve-
tisic patsto az tritisic exemplarov. Adresdtom
st popri domdcich a zahrani¢nych odbe-
rateloch odborné a verejné kniznice. Vedie
ho pitclennd redakcia, ktorej zloZenie sa
v priebehu osemnastro¢nej existencie meni-
lo, ale stabilnou zostala funkcia $éfredak-
torky Iriny Prochorovej, hlavnej iniciatorky
vzniku a koncepéného smerovania ¢asopisu,
a redaktora Abrama Rejtblata, zodpovedné-
ho za velmi délezita bibliograficka zlozku.
Ciel ¢asopisu - kontinuitny dialog jed-
nak s teoretickymi koncepciami v humanit-



nych vedach v zahranié¢i a jednak s rézny-
mi hladiskami a interpretaénymi pristupmi
k fenoménom ruskej literatury sa premietol
aj do zloZenia redak¢nej rady, v ktorej po-
pri vyraznych osobnostiach moskovskych
a peterburskych literdrnovednych pracovisk
(K. Azadovskij, N. Bogomolov, O. Proskurin
a 1.) ndgjdeme zvu¢né mena slavistov z celé-
ho sveta (H. Baran — New York, H. U. Hum-
brecht - Stanford, A. Zolkovskij — Los Ange-
les, J. Malmstad — Cambridge, R. Timencik
- Jeruzalem atd.). Zretelne tu prevazuja
odbornici z americkych univerzit, k ¢omu
prispelo pdsobenie mnohych ruskych lite-
rarnych vedcov v zahrani¢i, motivované
aj zlou finan¢nou situaciou humanitnych
odborov v Rusku v devitdesiatych rokoch.
Frekvencia prispevkov zahrani¢nych bada-
telov v NLO a intenzivne kontakty redakcie
s ruskymi literarnymi vedcami v zahranié¢i
nepochybne prispeli k pruznosti, aktual-
nosti informacii, dobrej orientacii v dia-
ni v zdpadnej literdrnej vede a brilantnej
pohotovosti v sprostredkovani teoretickych
impulzov.

NLO sa venuje literarnej vede velmi
komplexne. Ked sa v devitdesiatych rokoch
redakcia usilovala zaplnit medzery v pred-
tym nedostupnych pracach zapadnych bada-
telov publikovanim (v zhutnenej podobe ¢i
prekladoch) klucovych diel osobnosti ako
M. Foucault, W. Benjamin, P. Bourdieu, S.
Greenblatt, W. Iser a dal$ich alebo uverej-
novanim prehladnych stati uvadzajucich do
kontextu, pripadne sumarizujtcich principy
prezentovanej teoretickej koncepcie, dosta-
la sa tedria literatiry na popredné miesto.
Venuje sa jej uvodna ¢ast kazdého ¢isla, kto-
ra prindsa nielen problémy tedrie a meto-
doldgie literarnej vedy, ale otvara aj Sirie
otazky humanitnych vied v podobe prekla-
dov prac zdpadnej literdrnej vedy (Tedria
autobiografizmu, Novy literarny historizmus
a pod.), komentarov k nim, novych vysku-
mov ruskych a zahrani¢nych badatelov, ako
aj polemik, ¢im dianie v teérii aktualizovane
sprostredkuva $irsiemu okruhu ruskych ved-
cov. Zvysena pozornost takto koncipovanym
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pracam ruskych badatelov (napr. Lozinskaja,
J. V.. Literatura kak myslenije. Kognitivhoje
literaturovedenije na rubeze XX-XXI vekov.
Moskva, 2007) alebo zahrani¢nych autorov
(napr. Eribon, D.: Misel Fuko. Moskva, 2008)
je zretelnd aj v bibliografickej casti.

V poslednom ro¢niku NLO (2009)
v ¢asopise dominovala téma dejin ruskej lite-
rarnej vedy a humanitnych vied. Ako nazna-
¢ujui ndzvy tematickych blokov (Morfologia
akademickych konfliktov, ¢. 96; ,Sovietska
paradigma®. Ideoldgia a analytika, Dedicstvo
Moskovsko-tartuskej Skoly, ¢. 98; Sociolégia
60. rokov ako kultirny fenomén, ¢. 98 atd.),
nejde v nich len o kritickd reflexiu premien
teoretickych koncepcii, ale skor o komplexnt
prezenticiu kla¢ovych ,udalosti“ v ruskych
humanitnych vedach. V nich ma svoje miesto
i konkrétny politicky a spolo¢ensky kontext,
situdcia jednotlivych pracovisk (napr. rivali-
ta moskovskych a leningradskych badatelov,
postavenie centrdlnych a provinénych pra-
covisk atd.), ale aj osobné vztahy a averzie,
politické pozicie a charakterové vlastnosti jej
protagonistov.

Nové pohlady na problémy ruskej literatu-
ry a kulary v aktualizovanej podobe nutne
vyvolava aj historiograficka reflexia (,,Ame-
rickd neurdza“ v ruskej kultire, ¢. 95, Literatui-
ra stalinskej epochy: Zdnre a ich tvorcovia, €.
98, Tradicie literdrneho archaizmu. Na margo
Besedy milovnikov ruského slova, ¢. 97 atd.),
ktora sa pravidelne spaja s prezenticiou do-
sial neznamych archivnych materialov alebo
nepublikovanych textov, pricom su zastipené
aj kritické state o tvorbe suc¢asnych autorov.

Sporadicky sa v ¢asopise objavuju aj pole-
mické ¢lanky o dielach zahrani¢nych tvorcov,
ktoré su zaujimavé z hladiska ich literdnej
podnetnosti alebo aktualnosti nastolovanej
problematiky. Ako priklad z poslednych ¢i-
sel (¢. 96) mozno uviest polemiku o romane
madarského autora P. Esterhdazyho Opravené
vydanie. Dodatok k romdnu Harmonia Caeles-
tis, ktory vysiel v ruskom preklade roku 2008
a vyprovokoval debatu o historickej pamati
- individualnej aj kolektivnej.

Rozsiahla bibliograficka rubrika (pribliz-
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ne tretina ¢asopisu), ktord prinasa recenzie
a tematické prehlady kniznych i ¢asopisec-
kych noviniek, predstavuje dolezitd sucast
NLO. Jej cielom je zhodnotit to najddlezite;j-
$ie, ¢o v Rusku a v zahranidi z filologicke;
problematiky a z pribuznych humanitnych
disciplin vychddza. Pozoruhodné je nielen
mnozstvo recenzovanych prac. Recenzie
obsahuju aj cenné informacie o tematic-
kom zamerani publikacii a ich preciznu
analyzu neraz s ostrym polemickym na-
bojom a s explicitne vyjadrenym ndzorom
na prinos prace a jej pozitiva, ale aj na chyby
a nedostatky. Vysoké renomé ¢asopisu totiz
umoziuje redakcii oslovovat Siroky okruh
kvalitnych a rozhladenych odbornikov. Re-
dakény zdmer poskytovat odbornému adre-
satovi nielen prehlad, ale aj jasnt orientdciu
v tom, ¢o z bezbrehej kniznej produkcie sto-
ji za pozornost, zretelne vyjadruje recenzna
podrubrika, ktord nesie vyreény néazov
Chaltura (Odpad).

Mimoriadnym obohatenim je infor-
macna zlozka NLO. Redaktor A. Rejtblat ju
dotvéra prehladmi, ktoré sumarizuji ruska
literdrnovednu produkciu za dlhsie ¢asové
obdobie, alebo syntetizuju zamery vyskumu
anajdolezitejsie vysledky z poslednych rokov
zo zahrani¢nych rusistickych a slavistic-
kych univerzitnych a vyskumnych pracovisk
(Francuzsko, Svédsko, Polsko, ale aj Kanada,
Novy Zéland atd.). Informacie o ddlezitych
vedeckych podujatiach, prevazne medzind-

rodnych konferencidch doma i v zahranidi,
s velmi podrobnou charakteristikou prispev-
kov a diskusnych tém prindsa Kronika vedec-
kého zivota.

Vyrazny akcent ¢asopisu na sociologické
a antropologické aspekty interdisciplindrne
orientovaného literarnovedného vyskumu
sa zretelne prejavuje najmid v jubilejnom
monotematickom stom ¢isle (Antropoldgia
uzavretych spolocnosti), ktoré na ploche vyse
osemsto stran nastoluje rozne aspekty $pe-
cifik totalitnych rezimov nielen v Rusku, ale
aj vo svetovom kontexte. Dynamicky vyvin
aktivit Casopisu potvrdzuje zaloZenie rovno-
menného vydavatelstva, ku ktorému doslo
kratko po vzniku NLO, a pridruzeného inter-
disciplindrne zameraného casopisu Nepri-
kosnovennyj zapas (Nedotknutelna zasoba,
od roku 1998), ktorého cielom je ,,zabezpelit
dostupnost intelektudlnych debéat vzdelané-
mu neodbornikovi bez zniZovania odbornej
urovne diskusie®

Vdaka informacnej nasytenosti, intelek-
tualnej podnetnosti a priebojnosti sa NLO
stalo v poslednych dvoch desatrodiach najéi-
tanej$im literarnovednym ¢asopisom nielen
v Rusku, ale aj na slavistickych pracoviskach
v zahrani¢i vratane Slovenska, nepostradatel-
nym pomocnikom pri sledovani aktualneho
literarneho diania v Rusku a zaroven poho-
tovym sprostredkovatelom novych teoretic-
kych impulzov v humanitnych vedéach.

Olga Kovacicova

Edita Gromova: Uvod do translatoldgie.
Nitra: Univerzita Kon$tantina Filozofa v Nitre, Filozoficka fakulta, 2009. 96 stran.

ISBN 978-80-8094-627-2

O aktivite nitrianskych translatologov sved-
¢l fakt, ze niekolko mesiacov po publikacii
Daniely Miiglovej Komunikdcia, tlmocenie,
preklad vychddza Uvod do translatoldgie
z pera Edity Gromovej. V monografii, ktora
je vystupom projektu KEGA Novd koncep-
cia univerzitného vzdeldvania prekladatelov
a tlmocnikov na Slovensku, autorka reagu-
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je na potreby vzdeldvania spdsobom azda
najadekvatnejsim, ked sa po rade publikacii
teoretického zamerania usiluje skibit vlastné
bohaté teoretické vychodiskd s potrebami
pedagogickej praxe.

Edita Gromova v praci analyzuje klucové
pojmy translatolégie, upozornuje na kritic-
ké miesta mnohych teoretickych pristupov



a usiluje sa osvetlit ich mozné pozitivne dopa-
dy na rozvijanie translatologického badania
v $irSom kontexte aj u nds. Cielu podriaduje
¢lenenie prace. Po nacrtnuti pojmu translato-
logie a predmetu skimania nasleduje struc-
ny prehlad dejin tejto discipliny. V tstrednej,
$tvrtej kapitole, osvetluje pojem prekladu
z viacerych aspektov a rozoberd otdzku trans-
la¢ného procesu (translator, translat, vztah
prijemcu translatu k vychodiskovému textu
apod.). V dalsich ¢astiach autorka podrobne
rozvadza otézky ekvivalencie, posunu a me-
dzi¢asového a medzipriestorového faktora
v preklade.

Treba vyzdvihnut, Ze jednotlivé sucasti
a prvky vykladu autorka ilustruje po¢etnymi
prikladmi z vlastnej prekladatelskej praxe
(pri prekladoch z anglictiny), ale najma z pre-
kladovych textov niektorych vyznamnych
predstavitelov slovenského prekladu ako Jo-
zef Felix, Viliam Tur¢any, Dana Lehutovd,
Viera Marusiakovd a i, pricom svoj vyklad
doplta a sprehladnuje grafickymi schémami,
modelmi a tabulkami. V zavere kazdej casti
Citatel nadjde najnovsie relevantné pramene
slovenskej, ¢eskej a eurdpskej proveniencie.
Styl monografie prezridza, e Edita Gro-
mova patri k tym literarnym vedcom, ktori
vdaka erudovanosti a prirodzenému nadaniu
preferuju kristalovo priezra¢nu dikciu, ¢o by
malo byt znakom kazdej kvalitnej publikdcie
urcenej $irSiemu okruhu prijemcov.

V publikacii Edity Gromovej ide o skibe-
nie fundovanej teoretickej bazy s potrebami
vyucovacieho procesu v odbore tlmo¢nic-
tvo-preklad. Aj preto st jednotlivé kapitoly
orientované na zakladné otazky transla¢ného
procesu. Je prizna¢né tak pre Editu Gromo-
v, ako aj pre vic¢$inu slovenskych teoretikov,
ze v praci sa vychadza z komunikac¢nej tedrie
prekladu popovicovskej proveniencie, kto-
rd sa podla autorky vyznacuje systémovym
charakterom a na Slovensku ma takmer $ty-
ridsatro¢nu tradiciu. Je vSak na prvy pohlad
zrejmé, ze autorka, rozhladend v eurdpskej
a svetovej teorii prekladu, prehodnocuje jed-
notlivé (zauzivané) pojmy z aspektu sticasné-
ho stavu vyskumu. Navyse informdcie a ve-
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domosti, ktoré sa sprostredkivaju prijemcovi,
v prvom rade $tudentovi, ale aj praktizujucim
prekladatelom a ostatnym zaujemcom o tuto
disciplinu, st prepojené s praxou a osobitos-
tami didaktiky prekladu.

K prednostiam publikicie patri fakt, Ze
autorka vyklad zameriava tak na oblast pre-
kladu umeleckej, ako aj odbornej a vedeckej
literatary, pricom osobitnu pozornost venuje
prekladom textov z oblasti komunitného pra-
va, politologie a pod. Skoda, e publikécia vy-
8la len v naklade 250 vytlackov, a teda nebude
jednoduché sa k nej dostat. Dodajme, Ze bib-
liografia na s. 80-93 prinasa okrem relevant-
nych pramenov svetovej translatologie aktu-
alny stpis toho najdolezitejsieho, ¢im sa dnes
moze prezentovat slovenskd translatologia.

Autorka v publikicii priebezne zohlad-
nuje potreby pedagogickej praxe — a to ne-
konstatujem ako pripomienku, ale naopak,
vyzdvihujem ako charakteristicku ¢értu jej
pristupu. Autorka totiz pohotovo reaguje na
medzeru v ucebnicovej literattre. Je predsa
zndme, ze translatolégiu a pribuzné discipli-
ny $tuduju u nds stovky $tudentov riadneho
i externého $tadia. Je jednozna¢nym faktom,
Ze v situdcii eurdpskej integracie nezvycajne
akceleruje oblast prekladu a tlmocenia. Prave
v tomto smere publikacia pomaha prijemcom
lepsie pochopit a reflektovat javy, s ktorymi
sa budu stretavat aj v praxi ako profesionalni
prekladatelia, resp. timo¢nici.

Milan Zitny
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Ivan Dorovsky: Slovanské literatury a dnesek.
Brno: Masarykova univerzita, 2008. 240 strdn.

ISBN 978-80-210-4667-2

Vedecky profil Ivana Dorovského, profe-
sora Masarykovej univerzity a akademika
Maceddnskej akadémie vied a umeni, sa uz
od pociatku jeho vedeckej drahy ustaluje
v gravitaénych poliach slavistiky, balkanis-
tiky a komparatistiky. Inak tomu nie je ani
v jeho ostatnej kniznej monografii Slovanské
literatury a dnesek (2008), ktora nadviazuje
na predchadzajuce prace a sucasne tvorivo,
polemicky a s neskryvanym temperamentom
nazerd na nové problémové okruhy. Recen-
zovana publikacia, ktort tvori dvadsatjeden
textov a rozhovor s autorom, tak uzatvara
desatrocie, v ktorom autor okrem iného vy-
dal dve zdsadné prace syntetického charak-
teru Balkdn a Mediterdn. Literdrné historické
a teoretické studie (1997) a Slovanské medzili-
terdrni shody a rozdily (2004).

Uz samotny titul napovedd, Ze autor su-
stredil pozornost na slovanské literatury
v sucasnych spolocenskych reldciach. Kniha
je koncipovana v troch ¢astiach, pri¢om au-
tor v ivode vysvetluje roznorodost jej textov:
»Tematicky se vazou k nékterym dilezitym
otazkam a k nékterym balkdnskym a dal$im
slovanskym literdrnim osobnostem. Zaby-
vam se v nich mj. teoretickymi, metodologic-
kymi, literarné historickymi a jinymi otazka-
mi“ (s. 7).

Dorovsky sa rozhodne hlasi k aktivitim
a vysledkom slovenského komparatistu D.
Durigina, v ktorého time sa vygenerova-
la jeho teoreticko-metodologickd aktivita,
o ¢om sved¢i nielen recenzovand publikicia,
ale potvrdzuje to aj ivodna $tudia Mediterdn-
ni a byzantsko-balkdnské meziliterdrni spolo-
Censtvi. Autor preciznym jazykom a doko-
nale zvlddnutou ,,durisinovskou® terminold-
giou premysla v $irsich suvislostiach o presne
vymedzitelnych geografickych a kultarnych
aredloch. V kontexte tejto a predchadzaji-
cich reflexii je zrejmd snaha postihnit ¢o
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najkomplexnejsie kultirnu zaujimavost da-
nych zén a argumentacne vyvratit myty a dé-
moniza¢né tendencie, ktoré sa o balkansko-
byzantskom medziliterdrnom spolocenstve
asto iracionalne $iria. Z podobnych pozi-
cii vychadza aj $tudia, ktord pracuje s dnes
zauzivanymi terminmi centrum a periféria.
Materidlovo bohatd stat Centra a periferie
v podunajsko-balkdnsko-pontském prostoru
umoziuje premyslat v $irokych kontextoch.
Deje sa to prostrednictvom konkrétnych
prikladov, vdaka ktorym vznika $truktdro-
vanej$i a nuansovitej$i obraz predmetného
priestoru. Popri viacerych ingpirativnych
momentoch, napr. vyzve skimat karpatsko-
balkdnsky areal interdisciplindrne, zaujima-
vo pdsobi zmienka o Konstantinopole ako
o osobitom medziliterdrnom a kultirnom
spolocenstve metropolitného typu. Tento
moment by si nepochybne zasluzil intenziv-
nejsiu uvahu na ploche samostatnej $tudie,
¢o by mohlo odhalit zaujimavé suvislosti
v otazke literarnej a kultdrnej pestrosti Kon-
$tantinopolu a intenzite a extenzite slovan-
ského elementu v fiom. Stadia Teoretickd
a metodologickd vychodiska prazské slovenské
literatury a kultury artikuluje novy fenomén,
ktory sa objavil po rozdeleni Ceskosloven-
ska na dva samostatné $taty a ktory je cez
priezor tvah o dvojdomosti a biliterarnos-
ti vysostne aktudlny a hodny pozornosti aj
do budtcnosti. Z tedrie dvojdomosti, ktora
sa precizovala prave zasluhou D. Duriina
a najmd samotného Dorovského, vychddza
aj stat Dvojdomy tviirce Luis Adamic, veno-
vand slovinsko-americkému autorovi. V in-
tencidch dialégu, ktory je alfou a omegou
komparatistiky, vznikla aj stat Stfedni Evropa
a Slované (Nékolik tivah a postiehii na okraj
stejnojmenné knihy Iva Pospisila). Dorovsky
»zmeral originalnu knihu svojho renomo-
vaného kolegu z Ustavu Slavistiky FF MU



v Brne, a hoci sa s nim v niektorych otdz-
kach (napr. koncepcia svetovej literatary)
zasadne rozchadza, s mnohymi jeho zavermi
a postupmi suhlasi: ,,Ivem Pospisilem pro-
sazovany a propagovany princip vratit se ku
kofentim, k prameniim, k autortim a dilam,
k zndmym vécem, faktim a skute¢nostem
a davat je do novych souvislosti, nahliZzet na
né z dne$niho, synchronniho hlediska a pti-
tom brat v uvahu, Ze minulost nelze zménit,
je mi sympaticky a blizky. Povazuji jej za
perspektivni® (s. 78). Jakd je a jakd asi bude
slavistika v 21. stoleti znie nazov $tddie, ktord
stoji na ¢iastkovom hodnoteni a systematike
prispevkov slavistickych zjazdov od Bratisla-
vy (1993) cez Krakov (1998) az po Lublanu
(2003) a predstavuje viziu buducnosti slavis-
tiky. Jej zakladnému ténu vnimania rozvoja
slavistiky v spojeni so zachovanim jazyka
a tradicii, rozvojom ekonomiky a kultury ¢i
volaniu po etike vo vede a politike niet ¢o
vycitat.

Uvaha nazvana K periodizaci déjin cesko-
slovensko-jihoslovanskych  kulturnich  stykii
nacrtdava v uvode k druhej casti prehladna
periodizaciu vztahov, na ktord nadvézuju in-
formativne zmienky o ingpirativnych osob-
nostiach, budujucich tieto vztahy. Ich inten-
zitu, hibku a aktualny stav v oblasti prekladu
si uvedomime este vi¢smi, ak si do kontextu
s dneskom ddme nasledujucu informaciu:
WV letech 1945-1980 naptiklad vyslo z lite-
ratur narodii a narodnosti Jugoslavie celkem
449 ceskych nebo slovenskych prekladd. To
bylo nejvic prelozenych knih jugoslavskych
autort na svéte“ (s. 89). Ceskd kultdra mé
niekolko osobnosti, ktorych dielo presahuje
hranice doby a miest, kde posobili. Jednou
z nich je bezpochyby Jan Amos Komensky.
Jeho stopy hlada Dorovsky v materialovo na-
ro¢nej $tadii Dilo Jana Amose Komenského
na Balkdné, ktora podava prehladny obraz
o recepcii jeho diela na Balkdne. Recep¢ny
aspekt je vlastny aj nasledujucim statiam
Vseslovan Adolf Cerny, Argonaut z Mora-
vy a Balkan v dile Jindficha Uhra, premys-
lene obracajicim pozornost na osobnosti
kulturneho Zivota, ktoré vzdjomné vztahy
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nielen upevnovali, ale ich priamo vytvarali.

Mimoriadne polemicky a temperament-
ne vyznieva rozsiahlejsia $tudia Plebejstvi
a vulgarizace v evropském literdrnim procesu.
Zmeny v spolo¢nosti po roku 1989 a po roz-
pade Juhoslavie su stale atraktivnou platfor-
mou pre reflexie nielen novovzniknutych na-
rodnych identit, ale aj metamorféz v oblasti
kultdry a vzniku novych kultirnych paradi-
giem. S ob¢asnymi prudsimi, no sympaticky-
mi vypadmi voci sposobom praktickej politi-
ky sa Ivan Dorovsky uvolnenym esejistickym
$tylom pokudsa zameriavat na zmeny v kultd-
re. V téne napadne podobnom avantgardis-
tom prvej tretiny 20. storo¢ia odvazne vola
v prvej Casti tvahy po vicsej angaZovanosti
a humannosti intelektualnych elit pri rie-
$eni problémov a dilem, pred ktorymi stoji
dnesny svet. Akoby samostatne posobi dru-
h4 cast $tudie, venovana literarnej produkcii
v krajindch byvalej Juhoslavie po ich smut-
nom rozchode. Reflektuje texty autorov na-
prie¢ vSetkymi krajinami byvalej Juhoslavie
(ale je tu zmienka aj o situdcii v Bulharsku),
tematizuje predovsetkym vojnové udalosti
a rozpad juhoslovanskej federécie, no celko-
vo ide skor o prehladovu cast.

Dorovsky neobisiel ani osobnosti slo-
vanského juhu. V stati Bdsnikovo okouzleni
Ceskem z tretej casti knihy (v obsahu uvede-
né podobnym, ale predsa len inym nazvom
Cechovabeni!) interpretuje lyriku Rista Laza-
rova od jeho prvych zbierok az po poslednu
Cesko mné okouzlilo. Poetika Jittho Wolkera
a Srecka Kosovela je zmapovana v mnohych
$tudiach ¢i monografiach, no najmi z kom-
parativneho hladiska je to stdle zivd téma.
Podobne uvazuje aj Dorovsky a v $tudii Dva
podobné Zivotni a tviiréi osudy skicovito na-
¢rtava suvislosti medzi ich osudmi a tvorbou.
Hoci sa proporcne vd¢$mi venuje tvorivému
naturelu Srec¢ka Kosovela, na jednom mies-
te konstatuje: ,,Podstatnou ¢ast Kosovelovy
a Wolkerovy tvorby tvoti socialni poezie, ver-
$e vyjadtujici vzdor, odpor a nenavist k tém,
ktefi utlacuji télo a dusi ¢lovéka, zbavuji jej
jeho lidské podstaty...“ Ziada sa doplnit, ze ak
chceme ziskat ucelenej$i obraz o paraleldch
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v ich tvorbe, bude nevyhnutné po ideovych
a tematickych podobnostiach ststredit sa aj
na $truktarne a $tylové aspekty ich poézie.
Ak je v tvorbe Wolkera a Kosovela silne pri-
tomny moment angazovanosti za vieobecnu
socidlnu spravodlivost a zaroven ich Tudska
subtilnost a intimita, tak tomu nie je inak ani
v poézii trojdomého medzivojnového basni-
ka Kocu Racina. Text Zakladatelskd osobnost
makedonské literatury prezentuje Racina ako
expresionistického basnika. Po uvode, kto-
ry naznacuje slovanské a eurdpske kontexty
medzivojnového avantgardného vrenia, sa
akcentovanim etickych a estetickych kva-
lit Racinovej poézie vytvara plasticky obraz
jeho tvorby a pozicie v dejinach maceddnske;j
literatdry. Jedna zo zavere¢nych myslienok
$tudie o nevyhnutnosti vnimat jeho tvorbu
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ako celok, bez delenia na macedénsku a ino-
jazy¢nu, iba potvrdzuje jasni koncepénost
Racinovej tvorby v intenciach expresionistic-
kej poetiky bez ohladu na jazyk, akym pisal.

Stbor $tudii a textov Ivana Dorovského
je zaujimavym c¢itanim, ktoré pontdka fun-
dované reflexie $irokej palety problémov si-
visiacich s literatdrou a kultarnou histériou
Slovanov. Niektoré z nich su spracované,
iné ostavaju do buducna otvorené. Vsetky
vSak spdja zakladné vychodisko, Ze literatu-
ra je sucastou kultdry a treba ju skimat bez
predsudkov. Zavere¢ny rozhovor s autorom
monografie v macedénskom jazyku posky-
tuje moznost dozvediet sa viac o vedeckom
a osobnostnom profile autora a je vydarenou
bodkou za celou knihou.

Igor Mikusiak



